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 Uvodem ‘

'Déjiny kfestanské charity. Déjiny & Grody Bo, keerd sdfl{ osud viech
rod: bfwé n¥kdy troda obdivuhodn bohatd a jindy chudd, nékdy vyrstd
s klidnou pravidelnostf a jindy %ivly rafivé zasahuji do. pokojaého chodu,
ntkdy se Lot 55 7pErt & jisors ended, jindy beahlesht so dkloskfmm srutkem
v dué{ch. Ale kdy¥ viroda byla hojnd, sedldk po vymiatu radostné vkazuje:
hromady zlatého 2mil masfpee, ty- divy Jisky Bod, 2 rty jeho vd&n¥-fep-
ﬂa&t;nn;ngémbu “Torie, jehot Taska a-moc dovedou takové zhzraky tvolit
v 1 TS e -7

Sk'uﬂsly ‘milosrdenstvi; jez. vykonala za. kg’lﬂymxlédn devatendct set let
kfestanska -charita na ncjrozmanitéiich potich lidské bidy a Lidského utr- -
peln(, jsou jako hromady krasného elatého-zrni na sedlékové sypee pa vy-
“mlatu... - -

Ze bwajl na kabdé i riejlepf sypce také mistedka: se zrnfm méné hodnor-

n¥m, ,pozadkem® - fedo by s¢ tomu divil, kdy¥ zné Zivor?

#

Podévém zde djiny kFestanské charity. Nehledej tu tedy podrobné vyli- =

&eni viech dobrotinmy<ch a lidumilngch snah o pomoc trpicimu lidstvu.
Predkléddm jen jeden vysek z téchto snah, to, co dobrého pro wpici bylo
vykondno lsleouk blifnfmu z pohtuek kfestanskych; léskou, kierd o sob¢
pravi: , Neptichdzim se svéta k Slovik; mﬁﬂ“ﬁ;ﬁa vstoupiti na nebesa, «
abych skrze Boha nafla cestu k Eoviku. Srdcem Botim prowdf laska I li-
dem. Musfm miti napted Boha, abychmél &ovéka. Bih je cesta k Hovéku,*

Podévém déjiny kiestanské charity, Tedy nikoli. chvalozpév ma dilo
kfestanské charity, s pfikraflovinim, rerovénim, zamlovinim; nybr
sttzlivou védeckou préci; podévaifcl vérn¥ podle pravdy skutetnost s jejfm
svétlem i stiny: V%d!i charita, i kdy¥ vinkem BoZim byla probouzena
v dutich, byl provédéna fidii. A kde jsou [idé, tam bwvajl i stiny; a Easto
préve tam; kde svétlo je nejosttejéf, birva stin népadné znatelny. R

*Ale i pti viech lidskych nedokonalostech. jest d¥jinné dilo velkolepé, e
aumé z ntho vechéz{ povebuzeni pro dule: pro 1y, kdo¥ v Hisce k bliznimu
pracujf z povoldnt, i pro <y, kdo v i praguil kb dobrovolel. Byl 114é

K. Adaw, Glasbe und Licbe, Regensburg 71937, 16. o
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_.mist, byl byuh téd, Usdyﬂ)y mi pomohli - mé

nibcvzmsky studend, vstoupili do katakomb, nechali tytor posvitné pod-
zemn{ svéty pisobiti ma svou dusi, a vystounpuh z nich plni velkého odhod-
lim mal:ozenského Katakomby probudily v nich heroism. Tak heroism veli-

kand charity zapaluje. Jak jinak se pracuje v ldsce k blitnimu Elovdku,
kitery pochopil velké dilo chanty Cirkve! Ktery se pohledem na hrdiny
2 hrdinky chdrity naphil sprivnym duchem lisky a v tomto duchu jako
v lcwdlc se vzmesl do vy¥in Zivora mllosrdmstw a soucit a snad <cely Zivot
jiz zfistava v téch vyfindch! .

5

Co viak rozumime charitou?
C_hantue dobroinnost z ktestanské lask: gzokazowna trpicim.

ejim diielem jest vm'il'E!&JLm, niow, a to abychom mu v _jeho

mhuzfch u‘Icv:Ix a - je F«nma’lm - abydhom jej pfivedii E takovému stavy,
s svE oy mohl

Joou, rozmamt? skutky” ml’loeren&u vi, jimi chan picim, pro-

toze rozmanité jsou druhy bidy vdlesné i di ero Tmilo-
srdensovi télesného a sedmero skutkd mllloadm’sv:vx duchovmiho uchycup
jen &st véch dobrodini, jichZ poticbuje bliZni. Jakou bxdu zauhledne _takové
m# odpoméhati rnwcrsélm( vieobecnd mé byt

Mi vzhledpm K osobdm. Ncma pofmahlau jen lidem,
ket ou ném sympatiéel svym vékem, postavenim, osobnfmi plivaby. M4
poméhari ochotné i lidem, )cudhz zevnéjsek a snad i ndkreré povahové rysy
pou nsympa-ndke a yrcmvne Mi mulovan nejen rpmlumfky svého niroda.
zlistiva v¥né piisobivym pifkazem,
is wtrpenim p ri&‘lu&nﬂ(u narodu ]mydﬁ net. je mal,

%e méme mm sivy

¥ souci
" L kiestanské la:@ ond _charita skmik milosrd To ;est, miluje
bhzm'hopr levsim pro Boha, walamxwlevﬁﬁﬁm jako kedyZ mé-

sic za Gpliku Jcst m&’m svétlem sluneénim, tak ina bliéniho padd cosi:

2 velebuosti Bozi: Blidnf je tvorem BoZim & ted.y mﬂlav?.kcm Boim - je obra:
zem BoZfm - jeho nesmrtelnd dufe je urlena k vé¢né spise - je vyﬂmupma
dmﬂnukrw Kristovou - posvécena milostni Ducha svatého - je ditkea Bo-
£im - ddem tajemného téla Kristova - Béh pfikézal milovati bliZntho jako
sebe - Kristus dal ne]chkonalc)‘sl' pHislad lasky ustanovil lsku jako od-
znak, po ucmi se mé poznati kiestan - laska K blinfmu bude rozhodovati
o véném Livott kabdého ivee - ldska k blifnimu je nutmym disled-
kem nadpiirozené solidarity kres(’rmu Bih nmtoyndmémc romdé]i‘l lidem
své da.ry, aby si byli mavzdjem podp aké ¢ obzory
se rogviraji pred uaéfm duchom, kdyz se vmvyshrme do kterékolx 2. téchto
2dinlivé viednich, h

Kies(’.am!ka la&ka v'ank ?pma v sebe a

BliZn{ trp mpl, y “mol ym mnetecny |

firozené utky:
by yl na jeho
éfvo m extstﬂncx - i tento
Hovik mdl matku, jak by jf bylo, kdyby ho tak vu{cla trpét - mitZe z ntho
byti \mtsmy" éluvdk moznd, Ze pylka za viny spolemom kdy% se mu
nepomie, moZni, Ze se to velini vymsti, prowze nouze udf ndkdbo se mod-
lit 2 jiného proklinat a palit - a pod.

scuex
tomu? ~

¢ ye &verém sm

o Yipomocnou (subs:dmrm) dobrocmmom jest charita;
7 si Towdls pomoci nemiire sim nebo kde nenf povalanéjsid]

‘pomohli nebo kde tito umtefe “pomoc 1 namdhou 0 ned]teﬁ_‘

,Qak(g - wspotddand mé byt dm'ua M4 pech dbati stuy hu
tieb: tim udhmnup poméhd, ¢im cennéii mou st:mEy, Eterch se Smmmu
‘nedostévi, at jit jsou to sta.v.‘ky télesné nebo dulevni. Pro péi o télo neza-
pomind na dufi a pro p&i o dudi nczapommé na télo. Ned4. se maluc‘her-

nostmi a podrtxinosgmn zanjmouti tak, e by prehlédla to, co je podstamhé.

Jde za hlavai véci.
" Modemni charita jest ¢ ddbrcycmmost orgmuozmna Dobife uspotidand, roz-
Gendnd, org vand &nny & Linnost.

7
»Neorganisovani uharmtwm price by byla nercrzwmna, neddelnd 2 dnes < -

skoro femo#nd.“?

Ay bylo sesa jasmo, pomamentvim bned v ﬁvodc. te s vym.. ucharita® poulfvi

e et Bkotto ctnost . umitini_smjilent lisky & Bohu a k Blifnfim pro Boba.
¢ 2. Charita to_projev: msk & BliZnimu vibec.

3. Charita v pfesném 7% smysh, v jakém se nyni v ohledu socidlnim w¥ivi:
organisovand dobrofinnost z ki‘eseanskﬁ I_askyv_pmhzavam rrgircéz
‘rﬂm_cr.'_“'ma koo zevntiti forma @ dky k. providin] této_fianosti: isal
forma, kanceldt, Zasopis (na pf. nfamni charita®). H

.

Je$ed slovo © podebndni chanry

Jest Anim pro ty, j pomaha. Kolik slz kfestanska charita )xz
setfela s anﬂakamydh Tari! Kohk ran zalmjlla‘ Kolik vhasinajictch knotd
pod jejf pomoc! se znova cozhotelo jasnym veselym své\:lam' Kolik nalomic-

nych stromk se znova naJpntmmlo' Kolik dobra rozséva charita po zemi! -

Jest poiehnamm pro ty, kdo? ji konajf. Buh vraci s bohatymi troky, co
mu bylo piijéeno. Socbectvim dule se jt, mmmou, zakrivjf, pustmon,
hrubnou, zesurovuji. Liskou k blifnimu se rotzvn]eu roZkvétaji, vnitiné bo-
hatnou, rostou. ,,Blaboslaveni milosedni, fekl Pan.

Jest vpozdhnanmn pro- spoledensky Zivot, protole vypliiuje mezery, jok g

zanechala spravedlnost. Laska k blifnimu nemiie: nahradic spmvedlnost
Spravedlnost mé veliké poslnf; aby odstratiovala ptitiny spord; ale cha-
rita dovede cosi, co spravedinost nedovede: sblituje dufe. Neocemitelné je
socta.llm difo, které charitou bylo vykonino u jednotlived a v rodinich

piimo, v memocnicich, v sirowincich, ve $koldch. Ja.kym ziskemn jest pro :

lidstvo, kdy charita se miZe vlne rozhotet!

2 H. Weber, Das Wesen der Caritas, Freiburg i B. 1938, 214-5.
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1. Osud slabych a trpicich pfed Kristem

-

Celkovy obréz

Pesné vzato, v knize, kterd mé pojednévati o kfestanské charité, nenf
nutné vyfetfovati, jak se k chuding, k sirotkdm, k nemocnym, & socidlné
slabym choval svét pied p¥ichodem kiestanstvi. Ale je velmi zadouci, kdy
aspoft nejdilezitéi¥i fakta si tu Zivé ptipomeneme. Nebot &im ZalosmERim
scmdm wkéte postaven trpicich v dobdch pred Kristem, tim lépe dovedeme
palk zhodaotiti dilo charity kiestanské.

Smime o lidstvu pfed Kristem pronésti vieobecng soud, Ze to byl svét bez
lasky? Byl opravdu pred Kmsw:{m ptichodem syét cely tak tyrdy, rak
bezeimy, tak otroki¥sky a nisilnidkf, tak mravad zkateny, %e v ném vibec
nebylo milosrdenstvi k trpicim a socidlné slabym?

S laskou k blifnimw bylo to pied Kristem podobné jako s vérou v Boha.

T neimiZRich a nexlivoteich mirods maléiime fakéo: sbytky viry v Bo-
ha, jako jiskry ukryté v popeli. Nékdy se ty jiskry viry skoro dplad ztréceji
pod vrstvami popela da né nanesenymi; jindy naboZenstvi v: vje zlej

ystupuje zrej-
mé, { kdyt ve forméch znetvofenych. I u nejpohansréSich nérodé je n¥jakd

idea boha neb boht. .
Podobné v ¥ivoté mravnim. Nirod tieba v celku vystupuje tvrdé, bez-

«imé. Ale odhrabévej pozornéji tento popel - nenajde$ néradai u n¢hot by
se ‘nenaflo ani jiskerky milosrdenstvi a_soucitu, eré dhvili a

. 35poR_v_n
~a§pﬁ k né&l\iﬁﬁn' gﬂbuzn n, soukmenovcam, ﬁum Je pravda, nékdy
50U 10 Jiz_jen + Zkomirajict Zbytetky who dobra a milosrdenstyi,
které Bﬁéxuvluix;év lidskou dusi. . : :

V_celku, kdyZ mdme na zfeteli soucit nejen s pifbuznfmi a zndmymi a
sob€ rovnjmi, nybr | s pfistulniky jinjch ndrodd ggé_@gqu{rmi a5 owo-
Ky, kdyz myslime nikali na okamZité soucitné yzroseni, nvbrZ na_trvaly

omér dudha, kdy? méme na mysli nejen elitni dufe, nybrz celek, pak po~
Fanmic nirody phed Krisem skfil po strisce isky k blifnim obese

i porsry.* i

elmi

+Poutfvim k této partii hlavad L. Lallemand, Histoire de la Charité, Paris, 5 vol,
1902-1912, zvl, vol. I, L’Antiquité, dile L. Prunel, Les Pauvres et PEglise, v Di

) ho dobyl. Hriizy zacinajl lfcenim osudu krdle:

Jednotlivé narody

. Asyfané a Babylofiané e S :

U Asyfand 2 Babyloiualy oddanjch blavnd vilefnicee, dufe stdly
val&nim se zai 2 2 uza uci ] aZenymi vojsky, mésty,
Obyvatelstvem a_zememi se nakladalo be losrdenstvl. Napisy, reztyEy
a jé pamatky predvaddl brozné vyievy, jich byly ony kraje a sousedn{
zemé svédky. Assur-Nazir-Pal, krdl asyrsk§, dobude mésta: ,,Dal jsem
wsmrtiti vidy ze dvou-jednoho, a polovice zbyljch byla.odvedena do
otroctvi . . ; Zajatec Ahirbal byl svédkem drancovéni svého paldce, vidél,
jak jeho synfim a deerdm dévaii okovy, jak jeho ministrlim a pfednim viid-
clm vzpoury stabujf kiZi; vidél, jak na pyramidé stojicf pfed vchodem do
mésta byly rozvieny jejich kii%e; nekrefi byli zazdéni do hradeb nebo
itkfiZovani nebo na kolech napichnuti 2 rozestaveni kolem pyramidy. Vel-

ému pottu z nich dal jem stihnouti kiiZi za mé p¥{romnosti. Dal jsem zed
potdhnouti jejich koti; dal jsem postaviti pyramidy z jejich hlav 2 vitkené
odznaky z jejich zmrzadenych tél.«* )

Na pamétkich v Ninive je vidéti zajatce plipoutané ke slooptm a odiené
s kiie; je vid¥ti krdle pfed jednfm z ne¥tastnikd, kterému Yetdz je upevnén

rze rty a kterému Sfpem vylupuji ofl; takovymi &ny se chrdif proslaviti
vladeové, Jeden z nich dal si vyryti ndpis: ,,Mé vojsko dostoupilo vrcholn
Nistounu. Zmocnil jsem se dvou set ¥edesti bojovnfkd; dal jsem jim stiti
hlavy; dal jsem-je nabodnouti na koly; poru&i] jsem udefiti jefich détmi
oskdly hor, znitil jsem je jako pritara, kterd jsou je$té v hnfzd?¢. .. PH-
bliZil jsem se potom k mé&tu Sour; ztrestal jsem je... Postoupili jsme
k Tiele ... Odved] jsem zajatce ... Jedném jem dal utnomi ruce a nohy,

infm nos 2 u$i.“® .

Pismo sv. popisuje, jak si yo&m\l Nabuchodonosot v Jerusalemé, kdy¥
by »Javie krale pfivedli ho
ke kedli babylonskému do Rebly, a ten vytkl nad nim soud: syny Sedekié-

. “Sovy krél babylonsky dal pobfti pted ofima jeho, ano i viecky urozené Ju-

dovee dal pobiti vchble. SedekjdSovi pak dal kel babylonsky o&i vylou-
pati, svizati jej v. Yetézy, pfivésti do Babylona a vsaditi do Zald¥e a3 do
dne smrz1i jeho.% s ek -

A piece iuAsyfand probleskuil i néiaké svtlei¥t sky - lidskosti.
Tal ¥ list sdresovantm sEakeme kedTs - mad hb ey - b

snad
jaky dvotan: , Ty osvobozujes-toho, jen jiZ po mnohd leta byl drien v za-

Eine Welt ohoe Licbe; Unter dem Gesetz, T, 3-s0, G. Neyron, Histoire de la Charit,
Paris 1927, 7-38. - Dilo H. Blkensei hltzigkei i hyssli

i igkei un im
| chen Alrerrum bylo sice r, 1940 ohldfeno na kninkupeckém whu, aviak af do vyddni
| mé price nebylo motno Je obdried,

Apologétique de la Foi Catholique, Paris III, 1916, 1655-1735 (&. byl ;
Liese, Geschichte der Caritas, Freiburg i. B., 2. Bde 1922, Dddﬁ ‘Vorgeschichte der Caritas,

I 10-2§, G. Uhlhorn, Die christliche Liebestitigeir, Stuttgart 3 Bde, 1882-x890,  stati
8 : . S e

¥l psan 1921), W. -

A Babelon, Histoire Ancienne de 'Ori ’ -
wvidl Lallomand I, g7 o, fnckenne Oriea, t. IV. ch. V. § 2, 167:170,

1. Gppers Hiscoite dosempires de Chaldée et &Assysie, 1865, 77-8o, uvddi Talle

. mand I, 4

< Jeremid g2, g-i1.
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"+ vému, $at nah

jetl. Zdravi se vract tomu, jenZ po dlouhé dny byl nemocen. Fladové sytis,
zarmoucené t&{3."? - Otrok neni zcela pfenechin libovali svych Eéni’x;‘kdﬁ
se ,;gg’wé otrok iglr{mtyé, proddvé se manzel 1 s manzelkou; otrok je oprév-
o iti aspon nokieré praval sk 2 svedat pred soudem.®
N el santer Rotnt & Babylofat byl el vheomi

nym nirodim; projevovali i
ég%luz‘ eme Voak u nich zji
aby

Egyptané .. - . : g
U Egyptand stalo ndbotenstvi a mravnost vi3e ned'u Yanti a Baby-

'ldﬁ'a})ﬁ' na vy$$ drovni byla tudf? i jejich pée o T :
Ji jeden z velmi starydh dokumentd A:gyptsEc mordlky, obsabrujict
‘mrava{ pravidia Ptah-Hotepa z dob V. dynastie, mé uflechtilé véty: ,,Joi-ti

velky, kdy? jsi bﬁi n?:;d mepating’; é_si—li‘bd&t}':c liidysiv jsi byl nagi'-fd ot
e 2 <

udy; stojfili v , D P
té okolnosti, Ye jsi se dostal na prvé misto, nezatvrzuj se ve svém sndcx pro
3 eni; stal jsi se toliko spravcem statkd bozich. Neodstrluj za sub's
svého bli¥nfho, jent je ti podoben; budié mi jako drub.“® V hrobee, jeji
pivod sahd % do lesté dynastie, lze st slova: ,,Vybudoval jsem svému
otci (velkolepy) piibytek: ciil jsem svou matku; déval jsem chiéb hiado-
;-ddval jsem piti Liznivému.”® Néjakémn vysokému 6fed-
afku v Thébich zanechdn pro mstvo: tento pamatnfk: ,Lidé v The-
baidé m& miluji ... Urozeni pdji mé chvily ... Jsem opémou holi pro
_starce, Livitelem pro dit?, obh4jcem pro bidného, ohifvirnou pro ty, kdo
v Thébéch trp{ zimou, jsem pokrmem zoufaich."?® .-
Vra¥da noverozefiat bwa: v Egypté jen viiimkou. S omoky se zachd-
zelo LidStdji, zistivala jim ha pF. priva manvelskd. Postaven{ Zeny bylo
distoéit. .- . : 5.

Alevedle téchto svétlych strdnek sevyskytuif § rysy nepiiznivé. Praxe b-
vala &asto hluboko pod lsrésnou teorif. Cemé vilotné vipravy byly dopro-
vizeny. velikou krutosti. Népis jdouci a% ke ITL. dymasui i vyboje Qé,a«
Itho generdla: ,Tato. arméda postupovald v pokoji' (to jest: od tspéchu
k tispdchu): rozdrtila zémi HerouSait; tato arméda postupovala v pokoji:
zmocnila se jejich pevnosti; tato armédd postupovala v pokoji: znicila je-
jich fkowniky a jejich vinice; tato arméda postupovala v pokoji: ;pél:lq
jejich obilf; taro ammdda postupovala v poleoji: porubrala jejich vojiké na
desetitisfce; tato armdda posvupovala v polsaji: odvlekta jejich mute, jejich.

5 M. Martin, Textes religieux Assyriens et Babyloniens, 1901, uvédi Lallemand 1, 47.

¢ Lallemand 1, so. .

*Prunel 1656. .

¢ Amelineau, Essai sur Iévolution hist. et phil des idées morales en Egypte, 1895,
. 339355, cituje Lallemand I, 30. .

* Amelinau 84,.citvje Lallemand I, 31. " o

1 G. Maspero, Un gouverneur de Thébes. Congr. intern. des orientalistes, 1. sess. «. 11,

p. 48-61, cituje Lallemand I, 40.
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neodpirati zléma, byt

- ochablosti, éniku pred %

-viadd negace, u kfestanstvi positivnost. ¢ ,,Zvlémi forma

{
it;ny av]engh ditky ve velkém mno#stvi. Z toho se Jeho Velilenstvo t&
viee ae 2 Eoholsoli jiného.** Osud Tzraelith v Egyptk, zvlditd pak surové
. opatieni, ¥¢ novorazebata mudského pohlayi méla byti bez milosrdenstvi
topena, aby ndrod izraelsky nerostl, vehajf svétlo ma egyprsky Fivor2?
-A ]vﬁk draze bylo zaplaceno mnohé dilo egypuské kulsury! ,,Jen s hrizoa
moino mysliti na tisfce zajatct, ktetf umirali pod holf drab@ nebo jako
obdt nesi Iného wvysileni a du visho druhu, kdy¥ jako rabové
v nucené prici budovali gigantické stavby, v nich? si libuje nenasytnd p¥-
cha sakovt:\xo Ramsesa T1. V pamémych stavbich jeho viidy meni, abych
tak fekl, jediného kamene, ktery by nestdl lidsky ivor.™* A osud kri-
lovskygch otroké v dolech, hlaynd Sipajsky‘ch!

Indové

.U Indé blayni posvim4 kniha Zikon Manty kiade diraz na almutmu;
dm vé'ﬁrncmmn ana z bidy nuznych, nybes na podpern
br skjch mnichd. Opravdové charita se u Indd newohla rorvinowt
zenf prostd mﬂ:{z’n} opravdovi charita tam, kde plat{ kasty, mezi mimi_sou
Lidsk¢ ml?),’ pietrhiny; 2 kde o [1,; 11y, STOJicE Mimo Kasty, je dovoleno
biti beg hiichu, lidé se maji biti. Staré zékony nestanovi

z OZe pry tito
ani pokut ani polkirén{ pro ty, kdo by je zabil.-

Nérody biiddhistické

NéboZenstv{ Buddhovo je na vy$im i; U zapominati na kiivdy,
S awEavym‘?Ei o&rﬁ_ﬁ)’rmnge V’s‘axioslix} bez. s .

na_rasu_a naboZenstyl, Doporuduje nedavati blinimu-omamné napoje a
jedy; podavé dokonce velkow myslenku, Ye nejvitdf almuwdnou je almuina
pravdy. Obsahuie i jiné pryky Isky k bli¥nimu ™ Ale pfi tom buddhismus
1 velmi zhoubn& psobi na své vyzmavale. Uspavs je do jakési pasivnost,
h Fivotem, potladen] aktivnich mubnydh sil v dlovku.
AT kdy? buddhism pirspé] po jisté strance k zjemméni mravis v ndrodedh,
ktcn_% se k nému hldsi, toz ono ovaduli pasivnosti bylo-nezdravou atmosfé-
rou i pro rozyoj charity.’ ,, Jako bladenost Nirvany je docela odliin od
blaZenceti v Zivord viiném, Zrovna tak lska buddhismu pres viecky pi-
buzné tény je néco tplné jiného ne¥ ldska kiestanskd. U buddhismu p¥ed
£ 2 e . . B u, pre-

,enska universalnf soustrast, je pouhy stupeti dostavujict se pYi prohléd-
nuti nesmysinosti Zivotntho boje; je znakem pokratujictho intelektuilntho

“ Amelinean 80, citvje Lallemand I, 37.

::gxndus 1,9 an. c S -
" SF. Lenormant, Les premidtes civilisations, 1974, t. I, ‘217-218, ciruje Lallemand 1, 37.
i C. Clemen ve . Lichestirigheit v Die Religion in Geschichte und Gegenwart, Tibin-
gen *TII 1939, 1646. T .
. eyron 16-18.
1 Neyron 21.
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- ;sobem neponechaj na Zivu, a-budou tak

< Stejné tvrdé jsou nizory Aristorelovy. ,Otrok
ipak je nedivym otrokem.*®! , NekteH lidé jsou od piirody svobodni nebo -

osviceni, men{ viak vyrazem_ aktivni‘h(;‘bmnrswi; je v dany as nahrazena
stoickym indiferentismem Slovika dospévitho skutelné moudrosti.™?

Rekové

U Relt osliiuje zevn&ii Koffura, Recké oménl basnické, fednické, stavi-
telské a sochatské, vecka filosofie byvaji pfedmétem nejvy&iho obdivu. -

Ale v soucitné lsce k bliZnimu Recko vzorem byt nemtre. Zvla¥té jedna
okolnost hned na prvy pohled pln€ osvétluje situaci: stanovisko k otroctvi:
Marné hleddme i u ducha tak vytifbenélio jako byl Plato aspolt jiskerkn
soucitu s otroky. ,, Témét kazdé osloven{ otroka m3 zniti jako rozkaz, pfi
dem? jest naprosto ticba se vystithati Yertovéni s Celed! muZského i Zen-
ského pohlavi, jak velmi nerozumné &infvajf mnozi s otroky a zt&2uji fivot,
‘jim poslouchani a sobé porowtenf.”® ,Kido zabije v hnévu svého otroka,
‘podrobiz se ofist¥; kdo (zabije otroka) ciztho, vyplatit jeho vlastnikovi
‘dvojnisobnou nihradu $kody ... Zabije-li otrok v hnévu svého péns, at
pFibuzn{ zemfelého nalo¥f s ubijcem. le libosti, jen kdy? ho #4dnym zpi-
&sti. Pakli néjaky otrok’ zabije
v hotvu jintho svobodného obdana, vydd jej jeho pén pibuznym zemfe-
‘Kho, ket jsou povinni usmrtit pachatele libovolnym zpdsobern.“** Otro-
opovrhovati je zndmkou dokonalé vychovy.2

je Zivy méstroj, ndstroj

Jotroci, a pro tyto posledn{ je. také uZitedné a spravedlivé, Ze jsou otroky.“**

" Otrok neni toliko otrokem svého pina, njbr¥ je vibee majetkem svého

. pAna.“?%  Orrok nemé schopnosti uvaZovar. . s
. Tak se divali na otroky nejvyspilefii duchové. Jak na n? teprve hled€li

. ymajitelé bez vyRtho vzdildni?

. Dobfe pravi Steinmann: ,Nézory Aristotelovy (o otroctvf) byly vlid-
{ noucimi nézory a% do kfestanského veku. A tyto nizory lze shrnouti ve
; vétm, Ze otrok pravné nebyl pokléddn za osobu, nybrf za véc.“®" .

A ted povatme: Pomérny pofet.otrokd je tak ohromny, Ze na pf. v je-
diné Spart¥ je jich na 200.000; proti nim 20.000 svobodnych. Boeckh do-

nd proslul svymi trhy na otroky zvl&3té ostrov Delos; na néksery trh bylo

WL Prochzka, Kniha o sk i podle. Buddh b kého uteni, v Plzni

1939, 292-3. ;
PR omavy Zékony 777 n, plel. V. Slidek, v Praze T 1926, 213.

1 Biatonovy. Zakony 468, SHAek 1T 321, >

= Plato Stit 549, cituje Steinmann 139, N

i Aristoreles, Bolis Nkomachova 1165 a pfel. A. K¥2, v Praze 1937, 197

£ Rristoeles, Politik 1255 a, Gbers. v. E. Rolfes, Leipzig 1923, 11

= Aristoteles, Polilk 1234 5, Rolies 6. o

“ Aristoteles, Politik 1269 3 Rolfes 7. - Stanovisko’ Aristorelovo k otroctvi rozebirk
podrobad & kriicky M. Defourny, Acistote, Etmdss sur 1a yBolitiquee, Baris 1932, 37-35.

 Steinmann 177.

* Tallemand L 64 pozn.
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4 k-zdvéru, Ye v Recku bylo otrokd s¥ikrat vic nef svobodnfch.2® Smut-*

g"l.‘.'l?,ﬁ"dm at 10.000; ty hausné, nelidské okolnosti pfi takovém pro-
epl®? = . . B
./ Nakl4dd se's otroky tak vkrumé, e na pt. kdy? se vyznamenali v bo-
jich za Spartu, bylo-jich podle Thikidida, Vlka peloponesskd IV 80 po-
bito 2.000 - protoZe Se.spartiniti oblané bili, Ze ted jim mohou byt
-otroci nebezpeéni. - Athény se k nim choyaly pontkud lid¥téji; ale i v byl
-'osud: otrokdl tak hroznf, Ze na pf. na soudé nesmél byti otrok. vy'slifchz;z
ne% za stdlého muteni, po némi nejednomu zistaly stra¥né pamdtky po cely
zivot, na pf. t¥lo zmrzalelé tim, Ye mu p¥i vislechu byly vytrzeny ddy
z iklgubﬁ. Hrozné viei napovidaji yéry Plutarchovy: ,,Vite, po &em se po-
znaji ukrutnf 2 zlosm{ }dé? Po tva¥ich jejich otrokt, po znimkach tyréni
2 mudent, které jim zfistaly, po okovech, jef nosi na nohou.*?
Kde velkery Ziyot je takto a} do morku prostoupen nelidskou otrockou /

SOUSEAVOU, ice zdravich 2 chorych obyvatel otracké tHidy jsou
YY&E'YI&Z & i je§ 4 pida pro liskuy 'kyb f- ¢
188 .

" Podobn? Salostny

______ lostny byl u osud noyorozedar. Dis nemd. préive na
in:pt Teda” plijme ) domécnosti. V Athéndch rozhoduje otec
o-%ivoté a smrti novorozenéte; m4 privo je opustiti, prodati, nechasi zahy- |
nouti; 4 fata a zv14$td déydek Ja ob ina, Ve Spartd

déti patt stdm-a starci maji privovmbo:iovati; kterd nemluvitata. vzhle-
dem na své zdravi majf byti zachovéna a krer4 odlofena na Taygetu a po-
nechina osudu. - V Thébach se s nemluviiaty zachdzf liditdji; déti, které si
rodice necht¥j{ ponechati a vychovévati, ty zanesou k tfadim; a Gfady je
‘prodajf osobam, které si je vychovajf a pak jich poutivajl jako otroks.“2
Aristoteles se docela: ztejmé stavf proti-tomu, aby byly vychovévény dét

1¢, a YAd4 provadéni . &l L“E%)ovram, kdyZ polet ditek v rodiné

d EEY ry

: 'lyéja:kﬁ vefemné péle vieobeoné v Recku nebylo. Vyskytuji s:‘t‘ pod:
pory invalidiom vilefnfm, dile vilsénjm sirotkim, nékde dokonce | pod
pory nuznym ob¢antm a vibavy pro chud & e tyto-pod-

g:;‘y majf ; aritativad, politicky - zabezpe-
ceni mocj de n .2 predeviim tyto podpory jsou omezeny
fa tenl’mu’vmvu' plnop: A }"E‘E’ obdant a jejich prisludniks, obfané ne-
placprivaf (metoikové) a predeviim. otroci, Ylna?{ tvofili px“cvé}uw védinu

obyvatelstva, jsou z nich vyloudeni. Stejné nelze za chudinskou: podporu
poklddari pen&n{ sy, které sc obdanim pozdji poskyrovaly za tidast
1a vefejnych shroméfdénich a soudech nebo aby se jim vmo¥nila fG¢ast na
dzv:dlvc:_h. 5V klasickém stétt Yeckém a ¥mgkém jsou vefejné podpory
vlasmé. insticucf politickou; majit za Geel poskytiouti zchudlému
tolik, aby mohl své politické povinnosti vykonivati.“s*

Nemocnic pro choré 2 zv14Stt pro dindé nemocné aebylo. Chrémy Eska-

% A, Baudeillars, Mosuss paiénnes, moeurs chrétiénnes, Paris 1936 I, 190-3.
@ Plutarch, Jak potlatin hav § 15, eivvie Lallemand 1. 67 > 200
2 Prunel 1659-60. .. . A
 Arisorcles Polik o, 7, 15, Rolfes 271,

K. Brif, Chndinscvd, v Oreovd slovaiin nastnéon. XTI, Prsba iy, 452,
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Jg‘l ‘doopravdy milovan, K mun]:'& Zyrh

‘Rimané. . f O e

}apovovy,t zv. Askl nmdﬁv dloubich &elcali i
Zujici se svymi prostfedky, na nodni sny, které by jim kn&%f Eskulapovt
potom vy!lcrixh jako cestu k ozdravent, nelze'poklédati za nemocaice.3?

V celku vzato: ,,Nal
?:Ch n&fasmi .

mcla ﬁt‘.eolsfufxu&“y, osobni 2

m
aji Tadi; o
livd, 2 Rek miluje jen krdsu. 'K’b“ ud chudcho se z}:?n;i]t_&dﬂy

eba. éznm na Hote a ulen! Blahoslavenstvl

. de yly grudcgdklady pro charitu y&te napi‘zzmvéﬁ( Rxmzmé byh tvrcli

bo, fci, kte¥ borvali nérody svému panstvi'a zach:

s nimd hledné providéné m%l ram
;ﬂ za voydﬁ"em azeh o, dobyrfch | kra;u otmkén a vod;i} do i?

prekémkou ]Asky
,,Bon t0- absolutn{ prévo n

4 0o L avalonmské ravo.
esvépravnou. Privo nad Zivotem

Ost
2 smrti, udkud vyplfrvé privo. nemluvnaw. vrazdit, pa[razw:\t, odklidat, |

prodam, pnmmn noyé narozené dité do rodiny nebo mu prmen odmmtx.
Je-h narozen{ otci rodiny podezfelé; smi mu odepfiti wzadni a je zavrh-
nouti, 2 nepotiebuje pro své rozhodnut{ udivati dévodi. Vile otcova sa-
\motnd mzhndu)e 2 nen{ mkomu povinen sklddati 4¢ry. Smi kdykoli vylm)—
-Gt dité, Smi.je prodati, smi je déti Jako zhruka vétiteli, vydati je jako
nahradu za s'kodu, k:erou zptisobil, a to vie v ﬂmr&nd{oh véku aza jakych-
koli pomérd . .. M4 privo trestati. M4 privo oferiti syna’ nebo provdati
deeru podle své vile. Jedinf otec je viastafkem, viecko,: Leho nabude syn,

. par¥{ jemu privé tak, jako to, &ho nabude otrok, jedint on m :pravm zpi-

sobilost ... Otcovekd moc v patriarchdlnim. privu neznamend povinnosti,
njrbrz toliko préva “34  Otec, chee-li, mife syna uvrhnouti do Zaléte, biti
jej holi, drieti jej v okovech na polnich pracich, usmrtiti jej. % P tako-
vém tyranstvi otcovské moci se spamé dzgr mdinnému Yivotul Smutny vy~
hled do mravnfho Zivota rfmsk&o otvird vita Senekova, s ledovym klidem
psanm;é:‘oby b&elo o samozfejmost: ,,Tovpxme diti, narodi-li se stabé nebo

A pak - osud.
najdon pcsmvuny shudné. ]"m) péstounisi z nalezen tl vychovaji vhodné
otroky. Ale ti vbodAci, k:m umdnou do strasnych tukou ,,obchodnfkd

32Lallemand I 87-53. ° .

 Prunel 1661. ) . .

¥ A, Baudrillage, Moeurs paiennes, moueurs chxé\:\enm, Paris 1936, I 113 n.

s Baadrillare T 132

3 Seneca, De ira 1 15, L. A. Senecae Opera, Llpsm 11881, 47.
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.vy‘kmxsﬁovmt:lﬁ <7V Rim& bylo

@mych d.m 2 odloZenych mmluvnac' Nékteré sice |

s lidskym masem - lenones!. . - Nejmens{ zlo, které je miZe postihnout, je,
Ze budou pozdgji prnda.nyyalko wotroci. Krdsné déti, zv14%t¢ divky, éekd hroz-
n&j3f osud, vychovaji je pro-galanterii, budou v nich vidéti vybrme zboli,
které bude sloutiti viem hanebnostem. . Jinfm vylupovali odi, kfivili psef,
Il4mali ruce a nohy a z téchto nedtasmnych mrzékd ohavai padmk.at:ls tvo-
fili thupy ebrakd, kreff se.domdhali- a]:tgmm pro k'anpsy m—jrch baecm{rch

« trzifté, tam se odkladala namluvnam, z nich ve].ky podet’ ’bvval pasbirau
vankov:m fifediimi do mésta proda.va': plodiny, 2 i je pravdépodobnd
urdili pro tmke zemddélské otroctvi.

Trpéla Zena. Jaky musil byti dpadek rodinné mcrzwnosm a Yenské diisroj-
aosti, kdy® 1 v nejullechtilefiich lidf - o-lidech s nitdf morlkou vibec zde
nmluvm plichazely na pf. tyto ptﬁpa.dv Cato maior - ,;muz pi‘xsnycb
mravi, vzor staroffmské pmsrmy“” 5z pratelsty] pljdil svou Zenu svému
ptiteli Hortensiovi, ktery od §vé xmnzelky nemé] ditéte. Kdy¥ Hortensius
se svou novou manZelkou mi dltc, rozvede se s ni, a ta se znova stane Ze-

* non Catonovou. . . Cicero, pocesmy Cicero, zapudil Terencii, které si va2il,

a!by si mobll vziti boﬂum Zenu, kt:ra by zaplatila jého dllmhy Mecendle
jmenuje Sencka eoudem pfemnoliych Zen. 40
Zalosmry byl osud ookl Vibojné vhlky umodtiovaly ziskd-
vati nové 4 aové sy o y na otroky, pti nich¥ se prodévali lidé
dobytak 2 pi‘n mich¥ byh vy'da.m podobnym nedfstojnym metodém
piko ném3i evil, zumnm navidy banebnou skvrnou v d&jindch lidstva.
Je t&ko- stanoviti poder otrokl Hmskych a vy*hcm krvavé jejich bxdy.

»V samot l:xt:flmdu, pod: terorem bie a vle:kouc: Yetdz neméli ani moz- -

nosti vyknl:mouu sviij 7al do obzorwbez ozvény. Na dva miliony se odha-
duje’ podet otrokit na venkové za dob Cammovych Stejnd nedtastni jako
oni byli mucednici meﬂta odsouzen{ k prici v mlynech, kovirnach, k no-
$eni bfemen, pod nimif clovek se hrouti, a vefejni otroci z k,:\mmolomu

a-dolé. .. Pak mnozstvl otrokd u jednotlivcd.“4! - A toto ohromné mnoZ- -

stvi lid{ je vydano ncgm 12 milost 2 nemilost choutkdm 2 kapricim a ukrut-
nostem svych pémd; i zékmy jsou pro né drakonicky a nehdsky oifmé.
Tak bylo zikonem v Rimé, Ze kdy pén byl doma zabit, %e maji byti

praveni viichni om-ocx dho, pradpokladé se, Ze prece ‘mohli odhram-tl svého
péna. KdyZ tedy Hms] ﬂ prefekt Pedanius. Secundus byl zabit doma-otro-
kem, kterému slibil svo’bodu, aic pake. mu ji neched] dati, pak 400 otrok&
Pedaniovych, atkoli byli nevinni-a atkoli lid reptal, bylo usmrceno; acbot
jak se vyslovil smamr Cassms s Takovou sb& neudr’R na uzdd nez. stra-
chem.“4? A co nejvice zard:{: 7atlosmy os!ud otrokid am v nejmensim ne-

mepokvyoval Rimany. Vzdyi je to samozieima vcc, Ze otnok mus( topét

4 te nemd prév! Je to plece jen m:mk co cheete?

7 Baudrillare T ra2n.

* Baudrillare 1 1z4.
= 1 Prazdk, F. Novotns, J Sedldck, Latinsko-fesk# slovnik, Prabi 1925, 185.

“ Baudrillare I, 54.

@ Baudrillart I, 194-5.

1935, 102
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4 Tacitus, Anvales X1V, 44; pteklad A. Minaka, C. “Taciwws, Lecopisy, v Prize 11



1i adiatord. Kdyz gladxaton - ma’ pi‘ v circus maxi-
mus, tery m%ﬁ] pojati 200,000 vikd - v arénd do krve a k smrti zépasili

“.se svFmi pronvmkv, kdy¥ se navzijem krvav® pobijeli, kdy¥ rozvisnéné.

a Jc}wh krvi zpité nesterné Fady divékir vztekle rvaly nevoli, kdy? se jim
zdilo, 7e zdpasnici bojuji chabé nebo nemotornd, kdy% fvaly a hlutely
radostf pHi pohledy, jak smélx}ml a dovednymi rastami byla k zemi srdZena
lidsk4 téla 2 pobxyeny lidské Zivoty, kdy¥ se divdci umamo‘vzh pohledem
na krvacepcx tiny smreelné

vlidy obétoval takto ve-hr: , Jet za své vlidy pro Rimany uspofidal
10.000 gladlatorul" Vedle clsath jedté i bohat soukrrxrmim potidali na
svij ndklad pro vefejnost glad:ammk: hry' Tak hrozné véci se zadal
g_]ﬂuilmormh fe sk ina valetnfch zajatch Sasky

iators| rz dgji se dobrovolné usmrtila, ne? aby slorui Ia
_za bYidku ¥m u hdu.

P'odoEnyybyT ‘osud téch, k byh odsouzom k zm_wn se $elmami, Ne-

ali to jen kfestané. ch 1 byli pfed ofima tisich 2 statisick divake

v arené prvazani K ) uupmn 2 takto bezbranné prenechini Hidéni hlado- -

vych dravych Selem, do a-rmy vpu}cénych, pm dostali zbrané a musili se
bréniti proti dravelm, tim jeSté vice je rozdrZditi, a takwo jen protahovari
nerovny zépas, o jehoZ konetném krvavém vysledku hited od samého po-
arku ncbylo ne}mcn§1 pochyrbnom PremoZené Lidské obéti s roztrhanymi
4dy a se zejlcimi ranami, z nich? se valf krev, le¥i v prachu axény, snad
5es’(! dychaji, na jejich téle hod\xp Selmy, svjmi tlapami a drépy si pfidriu-
jict svou kotist, a na tribunéch obecenstvo silené projevuje-svou radost nad

podivanou.

chropticich a v prachu arény umirajicich glas [ slhu si zjedn4va o febrika,

diaror8i, tim. v¥fm hrubly a ;urove]y lidské dufe. Jediny Augusms za své

kdy? se -mo'hu viem nvu'kam vyhnmxt 4 uniknout pred véchkfim protiven-~
stvim? To je to ]edme, pro¢ si nemiZeme sr.rlcvva.n do fivota: nikoho ne-
drzi. . Libi-lisi ti; %ij; nelbi-li se o1, mie§ se vrum, odkud jsi pnscL““
Podobné ssoik Eplktet ,,Jesthze bih i jiz nwpaui‘u;c, o potfeba, otvird
n dvcre a.dévé ti znameni ustwpu V pfibytku j je kout. je-h ho milo, vy-

twvém, pekli mnoho, pamatuji, % e dvete jsou otevieny.*®
Nestisinym Rimantm z ue: mluvil Plau:tus kd al: Spamou 24-
o Pit Nebovﬁ

1'cdng,§. zudch ¢o md,] :glnak v3ak onom

Rimané v dobéch svésldvy mclx skv8lé vletnictvi; m¥li vyspély ivot
politicky; méh blahobyt hospodéfsky; Himské privo. po dlouhd sualer
ovliviiovalo privai Yivot; jejich Literdmnf evorba byla zdrojem, z néhoz po °

dlouhé doby derpalo lidstvo.
_Ale jedna véc Rimanfm schézela: liska jakodno jeden 2 rozhoduifcich

Zide . ) : I
U Zid& Xyskzgu;\ se; ‘;1; nd] 1 ¢ zébl:é}cz .

nmi ni; ak Esa erna. Ale p}ece aspon s ne)s.kyml projevy véeobecné lisky
s¢ setkavame, TakaI knize Moj{Sové stojf (Levir. 19, 33-34): ,,Bude-li.
stdliti, cizinec v zemi vasl, bude-li pfebyvati mezi vémi, neutiskujte ho, ale
4t je mezi vimi jako va¥ ovec. Budete ho mnlovau jalko sami sebe’;
nebot i vy jste byl cwmm v Egypté.©

Aby se predello rvalémn zehudnui niaké vesvy, i

szdavalo se-sice v Rimé také obilf a vino pro dhudé a b; l né po-
iy 1 ¢ vo vie se fasto dilo ne z duvodu vého sou-
city, o bri ﬁc Y aby si yliduouci Lid¢ i .z po-
‘Nedinili o, aby davy zvad.l: na vy§si Groved,” nj'brz

aby je uchlacho]xlx Davy vic ncchtély Jcpd‘\ tovha byla: Panem et cit-
censes - chléb a hry v cirku! A i kdy% cisaf Trajén provede véc nespornd
wlechtilou a za¥{d{ nadaci na v¥chovu 300 chudjch d¥tf (alimentarii puelli
et puellae), i tu je nedokonalost: musi se vybrati 264 Imchu a 36 divek:
vojenska hiediska - z hochi mohou byti vybram dobh vo;acx - mzhodu)i _d

Jelté dva rysy. anan i kdXZ,,JC 1ak uslecht te 4hd, nemi miti
soucit. soucit. ,,Moudry Hovek poda rrosecn fhu ruku, cyme pristct! cém, kdo
bo némaji, poskytne nuznfm almuinyg udry &lovék nebude miti mi-
losrdenstvi, ale pomizZe, jako &ovek, ktcry dé.vé ze spoleéného .. Sou-
strast je netest dusi, které se pi‘c&pdhs bojf utrpent. 4®

Druhy Tys: velebéni sebevrazdy. Kdy? je ti, élnvéée, zle, vezmi si Zivot!
L Vésy zavkon nic tak dobfe nﬂarldx] Jaf:o Ze je jen jediny vohod do %i-
vota, ale mncho vychodt. Méim ekati nia ukrutnost nemoci nebo Soveka,

4 Steinmann, 186,

Prunel 1664. [
* Seneca, De clementia 2, 6; L. A. Senecae Opera, Lipsiac I, 1881, 302.
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nesmi. rodina srvale
zrraun pidy, i kdyZ by snad z nouze néjak o ni byla pfifla: ,,I’udz se ne-
smi prodati na véné fasy, nebot mi jest a vy jste pnchozi a moji niy:m—
mcx" (Levit. 2%,-23). 3O milos

b _jetku® (Levit. 25, 13).

K.dyn budet ¥ %iaj obilf své pidy, ncse_m:s $ ho
4% & samé zemi a neschered klasti které na zemi zlstdvaji, Anina vinici ne-

Pa:mawvalo se:na_chindi

budfs sbirati hru;fmv 4 zrm, rerd padaji k zemi, ale siechd$; by si je sesbi~_
ci* (Levic. 19, 9-10). V kadém sedmém (sobotm.m) roce
sebe rostouct, pa.m i chudémy: , Sedmého roku bude pro
odpotindk Fi indv; pole adbuded ostvati a vinice nebude¥
fezati. Co urod.l zeré sama od scbe, . . . bude- vém o pokrmem,. tobé 1 ne-
volntku tvému; nevolnici, délafku vvému i cnzxmcl « (Levit. 25, 4-6). ,Léta
tfetfho oddél jiny: desdtek ze vseho, oo se ti toh6 dasu wrodi.
&hat prijde Levita, kiery nemé jiného ddefu ani majetku s rubou, cizinec,
sirotek a vdova, ... 2 nechat se dosyta najed{” (Deum 14, 28-29). ,,Pnka—

4% Seneca, Ad Lucnhum epistola 70, 14-17; ramie XTI, 1878, 160-1
* Epiktet, Rozpravy I, 13, 14; I, 25, 18, cituje Fr. Dmnﬂ, S(mkz Epikreta Ruknf!(
mza\-n{:h nauteni, v Praze 1930, 50.
. Plautus, Trinummus 3, 38 na, cu:u)c Steinmann zo1.




zuji i, bys otvm.l ruku potfebnému bratrg svému 2 chudém, kt:ry s te-

bou v zemi ; prebyvi® (Deuter. 15, 11).

Je v¥hodné pro chudé, kdy? se pFikazuje, aby zavéas byl placena mzda:
,,Ncoc[pxrc} E%/v potfcbnému a chudéou bratr Svame nebo CiZingi .

Ale tého? dne ?rcd shmcr. zépadem dej mu mzdu za jeho prici - jet dmdi

a tlm udmujc Zivot svij - aby nevolal proti tob¢'k Hospodinu, a bylo by t
w0 pnpuctcno za htich® (Deuter, 24; 14°1 5).

Starozékonnim hymnem na almutng jsou slova, kterd mluvi stary To-
bi4$ k svému synu: ,Ze svého majetku divej a]mumu a ncodvraca; sybtvite
od #4dného ‘a2, nebot pak néodvrit se té od tehe tvél Hospodinova.

2k jen budel moci, bud milosrdny. Budel:li miti mnoho, dévej mnolio; . |
- mit_malo, hled 1 z mila réd uddlovati, Nebot tak si -hromadff |
dobrou odplaty pro den nouze, Vysvobozujet almtona od 3 vseﬁkeﬁ; h{che |

i od smrti 2 nedopousts, by duse pridla do teminot. AlmuZna bude

k velké uadcp pred s*vrchavanym Bohem viem, ktet{ ji ddvaji™ (T obxas 4
7-12).
Otroctyi bylo zavedmo i, u Zidd; pro otroky Zidovského plivodu bylo
Hogl [0 E;it % davilo ] leadych padess

velikou v vyhodou, zc v mﬂo&;@ﬁ

eré se slavi “padesat Iet, |
. musili byti wpmpustam na svobodt, a visbec byl ,ﬁa; osud_pondkod uleh- & |
_§;n_ ,Prodi-li se ti bratr tvi, j= k tomu dohnin chudobou, nebudel ho

. ti slufbami otrockymi, nybry budif i jako d¢lntk a na;cmuik Az
do mxlosnvého léta bude u tebe pracovati, potom bude propuitén ta svo-
bodu se svymi démi 2 navrétf sc k pibuznfm 2 k majetku svich otcd.
Jsout 1o moji sluzebmcx, 7 jsem je vyvedl z Egypta; at nejsow- prodévani
jako obytejnf otroci. Netrap ho
Ouroky 4 otrokyné berte si z ndrodd, kielf jsou kolem vés, také z cizinctl,
ket mezi vﬁml jsou hostem, jako? iz téch, kdeé se z nich.narodili ve va$i
zemi; Ty smite miti otroky; dle dedického préva zuscavitc je pcrrumkum

krutym na:kladimrm, ale bot] se Boha svého. .

' kg zktivuji (Amos 2, 6-7; sr. 5,1

a tak budou vaiim majetkem na v&né &asy; svich brat{ viak, synil izrael- .

skych, neutiskujte ndsiim® (Lév. 25, 39 -46). Ba i v roce sobotnfm, tedy
katdého sedmého rok'u, musili byti propusténi owoci Yidovského phvodu:
,,Pmdé 1i se ti bratr tvij, hebrej anebo hebrejka, a-bude-di 1 Sest Jer slou-
Ziti, propustf¥ jej scdmeho roku na svobodu. Kobo tak obdaff§ svobodou,
nikeerak honepusti¥ s prizdnou, ale 48 mu na cesus ze svého bravu, z hum-
n2a hsu téch véci, kteryd: ti potehnal Hmpodm, Bth tvij. Pa.matu], Yes
také sim otrotil v Egypté a vysvobodil t¢ Hospodin, Bih tvij; proto it
nynf phkazup (Dcm:. 15, 12-15).
*,

Ale i lkdyi mm-é.l.ka ndov'sk.é o strémce laﬁky kbl ji peptirov-
natelné vye n hdc)'éich naro(fu fch, ece & Jen JoRE
koua:l ona_jesté prespHilid dinf mzd:.l mezi suukmmuv‘cem
a. cizin Na pt. osud otroka nuzrdo'vskcho pévodu 'byl “daleko tvrd¥ net
‘pivodu Fidovského, jak jsme vide widili, Podobnd v otézce Groku: ,,Pencz,
dnli a jakékoli Jmé véci nesmi¥ ptjéovati na drok bratrn svému, ale jen
cizinci. Bratru svému pljéfs, &eho pottebuje; bez droku* (De\m:n 23, 19~
20). - O protivnicich kiivdy, at jiZ b&elo o soukmenovce
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tila mkoh zisada odpulténi, nybrk: »Zivot 7 zw%uko
zub, nohu za nohu, spaleniny 7 5p enkmu, r:mukza r;anui
adnnu“ (Exodus 21, 2 24) ‘A sim prorok Jon4¥, keery mé
y hldsal pokm% mésto bylo zachrinéno, chtél radéji
uprchnotti POy mon pred Hospodmmn, aby nemusil sphnit svého tikolu: jeho
skrytému vnittnimu p¥éni bylo by vice vyhovovmlo, kdyby mésto neptirel
by&o radji zahynulo! Tak hluboce se jiZ vefral partikularism;, tato protiva
unsversalismu lisky, dlo vakﬁé ‘byrosti namd:.;l nraela’gilhgé Ko
Morélka t:dy nebyla idedlni. Ale praxe stila jeSté o za ni. Kzné
2evn&¥i poméry, Zvla%d Zajer] asyrské a babylonské, phispély k tomm, %e se
sobotni 2 mbzle)m rak nezachovdval tak, jak byl myslm Ale npruisvsnm
lmx k. chudym. Proroci opét a opét byli nuceni nemilo-
usiti. 5ak prorok Amos: ;,Za penfze prodivd’ apravcdlxvéhu,
a ch'mdeho za pér stre'vfcu Drtf hlavy dhmdych v prachu zemé a pravo ubo-
. Podobné prorok Miched$: ,Zeny -
lidu' mého vyhdnite od milovanych kbl jejich® (Mnc‘heé%' 2, 8). ,,Nasiln¢
s nich (t. j. s poddanych) stahujete kiiZi 2 maso Jepch s keostf _jejich™ (M:—
3, 2)- A u Isaifde mluvl Hospodin k ,,star$fm a2 knf¥ardm lidu*
,,Spéslx jste vinici. Co jste chudému uloupili, méte doma. Prof drtite de
mtj a chudasy rozamﬂat:"‘ (Isaidd 3 14-15).
Situaci I:mky k hlxzmmu u vedoucich kruhd izrael: ych v dobéch p’d—
Mesidle zhodnotil sim Spasizel’ JBeda vam, zakonici 2
tci, fe ztravujete domy vdov, | E_‘rauhc modl.rby, pmi)
g du té88iho.. . , Bédd vém, zakoriici a farizeové, P°krf
Ktefi desitky dévate z mity, kcvprn a kmiou, 2 opustili jste 0, co :z:—
ré;En v zékoné: soud a milosrdenstvi 2 vérnost™ (Mat. 23, 1422
davés almutnu, 1 netru:b pied sebou, yalko pukryu:: ¢ini v synagogénh 5(
ulicich, aby byli cténi ‘od lidf; vpravdé pravim véim, veali o&plauu svo™
(Mat. 6, z)




* men¥ich téchto brat mych, mné )ste wdinili . .
&ent, do ohn¢ vEntho, k‘tr:ry jest plipraven dablu a .andélim )eho Nebot ~

I Charita v kiestanském starovéku

Ziklady Charity -~ .

U JeiiSe Krista

Piikel Knsms Svou kervi obnovil tvafnost zemé. Vytvonl novétio do-
véka. Ctnosti povznesl na nadpfirczenou vy,

Na nadpfirorenou viii povznesl i Jasku k bli¥nime, _.ah_ar_xtu_.On sim byl

. ncfgokmalc;slm vzorenm tohotc nového chipani vzta.bu k t:-pfcnmu oveku.
do-

ch, oo #li, %ijf a budou im, nevyrovnd se mu v_soucitu ke viem:

orbm dské bidy Na.fmnocnfs ol ochr roment, )aEEax ymaE Te-

mocm,.zarmoncm hladovi, zly’m duchcm posedli, vmumrm vmamz 2trjz-

nent, - se viemi cm, Viem po-

m#hs, ,,Lmo je mi zasmpu" (Marck 8, 2). ,Pojdte ke mn viichni, kref{ se

Icpotn:e a jste obtfieni, 2 # vhs obterstvim® (Matou¥ 11, 28). ,,Ch
jobfe &iné a u'zdravu;: vs y poscdlc od dabla® (Skutky 10, 38).

[ade hdﬁn ma srdce, Ye 10, jak se na
"tE chova.h k trpfczm, rozhodne o jejich vétném uvudu ,,Pmdte, poLeh~
nanf Otce mého, vlddnére kedlovstvim nebeskym, pfipravenym vim _od

E ustanovem svéta. Nebot ladnd] jscm a dali jste mi jfsti, Ziznil jsem, a dali

jste mi piti . .. Vipraydé prav(m v: jstc 0 uc\mh jednom z nej-

Odejdéte ode mne, zlofe-
Jaén¥l jsem a'medali jste mi jisti... Amen pravim vém: Pokud jste to ne-
wéinili jednomu z nejmen$ich téuhto, ani mné jste to.neudinili (Matou 25,
34-46). -Lsﬂ(u pmhlusu Ddzna-k s%l; udednikd: I’nkéz!\m nové
divim v m, %ysﬁc se m ova { vesp 5 tom poznaji viichni, Je jste
ulednici m011, budete-li miti lasku ]edm & druhym® (Jan 13, 34-35). Léska
ncsm{ ud ryv:au ani nepritel: ,,Milujte n:-pré_cclc své, dob¥e. Yifite tém, tem,

k:en vés nengvid, a modlete se za ty, kte¥{ vds prro'naslcduu a pomlouvaji,
v4s, abyste byli poddbm svému Otcl, jenZ je v ne’nesxch, )enz shunci svému

veli vzchézeti na dobré i na z1¢ a de¥ d4va na spravedlivé i nespravedlivé”
(Martou$ 5, 44-45)- Méme dévati se zvli¥mi z4libou tém, kdo nim.nebudou
moci splatiti: ,Kdy¥ strojid hostinu, povoldve;j chudjch, zmrzalelych; kul-
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vhelnych kament svého uleni. V' ;edné‘

“havjcha sl:pfrch a buded bla¥en, ponévad? nemail &m odplatiti tobé; ne~
bot odplat{ se'ti pfi vzktient spravcflg;fchh v(é,lukasK xd 4 I;d 14). l\llc-mame
uny davau okazal:, z 'wuhx 0o lidské chvile: ,KdyZ dva$ almuznu,
%‘;nvx tva Tevice, co Gni pr:wwe tva, aby byla -almuina tvd ve skryt&;
a Otec tvu1, “ktery vidi ve skryts, odplati tctbé“ (Matows$ 6, 3-4). Liska a¢

3 % neomezuje toliko na_soukmenovce: podubcnmi o milosrdném Samari~
| thnu ukzzu}e, Ye kaZdy Elovek je nas blizni (Lukas 1o, 29~37) A nezale?: j

R
3 V¢ 21T V¢

_dary; nybek. o

pravdé pravnm vim, tato chudi vdova dala vice neZ
vEichni, ktef{ metali do poik[admcc nebot vnchn) metali z toho, co jim pfe-
byvalo; tato viak dala ze svého nedostatkn viecko, co méla, viecko Fivo-
bytf své* (Marek 12, 43 -44).

“Shrouii: tak dBle¥ité ie otikdzén

gﬁSoasitel srohla-

Lk & Sl
Zuje: ,Prvni ze vgeﬂ otikdzin ] at oha svého z ce-
mlo stdee svého, odobné afi -bude} blifnihio
“svého jako sch [;néba yrikaz wi?z‘bo nad_toto nent- (Marek
12, 30-31). e
U apostolit

Nauka dhoftoli 5 145te k Blifnfii zdfraziiuie ritlroré zvis% dblciet z4-

sady. %rom:s:n: !nxsem Kristem ncbo je podrobngii tozvadt, Uvedu aspon

1°Z techto Zasa

Predné Bez lésky ne Yed Bohem mic. Sv. Pavel: ,Kdybych md
viecka proroctvl a zmal vs;ecEa tajemstyl a veSkerou. vciiu, kdybvc.h mel

-wlecku viru, tak¥c bych horv. ptend¥el, lisky viak kdybych nemél; mclm
bych nebyl. A kdybvch rozdal na pokrmy chudych vetkeren stauek svij a
vydal své télo k spaleni, l4sky viak kdvhych nemél. nic by mné to neoro-
spélo™ (T. Korint. 13, 2-3). Sv.: Jan evangelista: ,,Rekne-li nékdo: Miluji
Boha. a nendvidi-li bratra svého, jest Tha¥; nebot kdo nemiluje bratra svého,

| ,kterého vidi: kterak méZe milovati Boha, jehoZ nevidi? Ano, toto pfikizani

méme od Boha: ten, kdo- miluje Boha, aby té%- mxlaval bratra svého® (1. list
sv. Jana 4, 20-21).
Druhé: Laska k bli¥nimu at se’ projevuie sk ruje skutky. ,Naboznost &istd a ne-
- poskvrnén? pfed Bohem a Otcem jest tato: Navstévovati sirotky i vdovy
v sowten{ iejich a zachovari se nwovkvmm od tohoto svEta® (]a!kub 1,
26). ;,Kdyby bratr nebo sestra byli nazi a m&li nedostatek dennf vvzwy,
nékdo z vés pak by j jim fckl Jd¥te v pokoii, uhhvo;te se a nasycujte se,
aviak nedah byste jim vécf tz:lu patfebnych, co to pmspe)e"‘ (Jalkub 2, 16)
Kdo mi statek tohoto svéta a vidi bratra svého, an trpi nouzi, a zavie
pled nfm srdce své, kterak ldska Bokf zfsthvé v ném? Ditky, nemilujte
" ani sslgyvcm ani ‘jazykem, nybr¥ skutkem a v :pnvd““ (1. List sv. Jana 3,
I7-1!
Teti: Liska at je dobf

sl: £, akmy_‘g“
ce-li kdo pracovati,
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fadng, nic nedélajice, nybry vietelné si pocmapce (I1. Thesal. 3, ro-r1).

Dile at se kazdu prvé fadd E)émule, aby jeho me b11251 n_e'gngadah na

dEnz mem 3 - Nestard- se kdo o svoje a zvi ascc 0 domact §ve, Zapre viru
"2 jest ‘hor{ nez] evéﬂcf“ (. Timoth. “2?8) 5 ;g

To bylo tedy ulent aposmlu A skutemy zwot mezi kfestany v dobé

? Skutky rhzky ze z:vm:a cirkve jerusalem-

ké: 1 VSichni véncz drdeli se pospolu a méli viecky véci spoletny; statky |

miajetek movity prodavali a rozdelovali lev;mm viecky, jak bylo komu
‘ebi* (Skutky 2, 44-45)- ,,Obel: véficich méla jedno srdce @ dust;
xz'uﬂo z nich netikal, %e by néco z majetku bylo jeho vlastnim, nybrt viecko
bylo jim spoletné . . . Mibost M elilk4 byla na nich viech. Vidyt nebylo mezi
nimi Z4dného ¢ho, protode ti, ktetf byli majetniky polf neb domd, pro:
davali 5 je, plinddeli penize str¥ené za to, co prodivali, a kladli jé k nohdm
apodtoli. Roeddvalo se pak kaZdémmu podle woho, jak bylo komu zaporfebi*
(Sk'mky 4 32°35)
: »Kdy? se toval poter udednfld; nastala mevole
Hellems-tu proti Hebrelm, %e pfi dennim podélmram vdcxvy jejich ‘byly
zanedbéviny. Proto dvanict apoftolfi svolalo k sobi
a fekli: ,Nenf-z4hodno, abychom my, nex‘havajlcc slova chﬂm rpnslu}ro-
v?l}x ﬁ]um Proto, !bra.cn vyhlédnére si ze sebe sedm
P‘

V 1
ummstvx 1 vyvelili grcpama, mu¥e pinho viry 2 Ducha mtého, Filipa,
Prochora, Nikanora, Timona, Parmenu a M»k'lﬂaxe, proselytu z Antiochie.
Ty np?edsm'vxh alpo&tolum, a oni pomodhvs: se vloZili-na n& ruce. A slovo
Piné ;-osnlo a podet uledn fku v Jerusalemd rozméhal se velice® (Skutky
6, 1-7, . . i

&

Charita v dobéch pronésledo.v‘z’mi Cirkve

Novy Zivot
Kestané v prvfch dobéch ccle se prunechah pozalmaném\gusobml Iefes-
tanstvi. Chépali nibofensky Zivot s 1 op1 ggymﬂ a2 _dusled-
1 Tom aizend ki ské obce lryvﬁ hladovano za k vyvmye st z ntho,
3o ke o wkaceaiclaf, kdy?pree by uyeh mmpwy.m by, Alb
Teured it odnamy’ mz-'
i Neboe uknmumm je pro vsel:ky z2dvazné, ﬁ m,mk byl spoleany, v prvyd
kiestand plindicli pro spol etné \il:[y vedkery svilj majetels jen' ti, kdo cht =b ke vsak
* bl mol sl majetek podreti

a z ného Hei (Skutky ) enom, kdy? 7 plebytkd padpo-
Toval své chudé bliim, A tento Bivor prrjch Kietant "byl mo¥ny jenom potud, pokud ke
Wiestanse] pisspovali novi 2 s zémosal Jidé, ke svjm majethem

i dm, jeji otfcbovin ve slutbdch celln. Kdy3 viak piiliv rako-
T novfch obtavich zimotnych il wsah, dpadla Bioteaskd obee jesusalems do b
dy, a kiestané v jinych mistech musili konati pro ai sbirky 2 posilasi j je. - Proto

3 Jajeh sovt uluzmych kresianskych abeich tohoto_jerusalemského prﬂdadu nendsle-

nikdejdf majetek byl

2 . .

.umo3nili Zivobyti *

nosti. Jako'v nejvy®im %ru ohnd se tavi ruda a lze z nf it sty kov,
tak tavilo se sinyileni kfestand v %4ru Kristovy nauky a Kristovy lasky,
a'tvotily se v dusi-dokonalé cmosti.
To platf i o charitd. Stojime najedno tval{ v tvaf velké Isc
. nimu, kterd'zachvitila nejen jednotlivé dule, nybry jako ‘mohutné mravn
2 Ln hout{ prostoupila veskeré socidlnf prostiedi kiestanské, I o cha-
10 s¢_obnovilo.“ (II. Korinit.

(%)

pominuly.
5 r7)

" Takto & sv. Kliment charjtativn{ & givor kfestanské obce v Korinta n&-
_kdy kolem r. 96 po Krisw: ,,Kdo byl k vém zavital a neplesv&dtil sé o Va¥l
ctnostné 2 pevné vite? Kdo by se neby! dbdivoval va¥f rozviiné a statetné
skromnosti? Kido by nebyl velebil skvaiych dukazu vafeho pohostmstvx a
kdo by nebyl oslwoval vzsdw dokonalébo a ji dni? To vie jste.
komali bez n&jakych osobni

dne v-noci jste zévodili
10 ve?kewho bratrstva aby mﬂosrdmswxm a starostlivosti

ah
£ zadur bezelsml. |
b s gy

Bozldh Byh jste prost{ a bezelstni. Ka Fdy
g ] “ohavnosti. Zeleli jste chybaych lerokd
svého bhzniho a yd-no rprchmaty e pommovwh tak jako své vlasmi.

fenur-

zelo vés adne ddbmdml 2 byli ke kﬂ%d&nru dobrému skutku¥T
ﬂva;rk & i,

kolik dhm, a cose _scbere uklidé se u biskupa 2 ton je vdovy a si-

i to_jsou nemocni nebo nednstackm stradaym, 2 um-
]ame kresl{ obraz charitarivniho Zr £ivota ‘sv& doby 1
tullian: 1 anz mivime u nds’ ]akomx polkladnu, wz rpmsnradky pro mse
neopatfujf snad néjakfm pijimacim y@latkm, <o by bylo jen 13kyms:
- zakupovinim nA’bozensrvx nyhz kazdy jedmodlivec pfispivi mm-nym

i, n bo kdy‘z chee 2 pokud chice 2 mit¥e; nikdo
iv4 svii.pispévek dobrovolnd” Jsou o ‘to tspory,

£ atic se z toho nevyddvi na hodovén{ a Eltk‘/
2 pepotfebné obx vi, nybri na zxvobyvn a potteby clmdvm ositely g ne-

zanmzujm siroticlim, starciim, krof jiZ nemohou z domu, tém, Jedh
Zivotem pti ztmskmzm lodi, odsuuzancum v dolech, na mtmveo}n Ay zalg—
tich, pokud s¢_jim fo sta.lo o pro viru - & viichni nalbyva.]x néroku, aby se
souverci o né starah.

Dobrocinnost soukromé a vefejna’

Droiji zpasob dobrodinnosti se 1asnc rysuqe v nursmx%mh dob4ch kfes-
tanskych: dobroi soukromé a

Zrovna tak jako daes, i v dobach mmkraéamﬂ&?eh by]o
dobrotinnosti mnoho pHiletitost!. Virdy se vyskymuji jedrot]
‘pomoci; ti, kdo s nim: at pravidelng nebo jen prnleéxrosme a0

"Sv. K].unent, 1. ad Cosinthios 1 1-2 MPG 1, 207-212.

* Sv. Justin, 1, Apologia 67 MPG 6, 130.
¢ * Ternilién, Apologesicus 39 MPL 1, 535-4.

Y smxk'rmne
pottebuiicl
edmélw_w




Nebot &m bez-

milosrdenstvi. Je

jdou do stykw, jsou ynittmim hlasem nutkdni k 1 oci
prosttednd)i dovdk bidu vidi a sly¥, thm vice je puzen

. pravda, velmi mnoho svédectvi o soukromé dubrocmnosn |c zde na svétd

nezachranitelné utajeno pfed hdskym zm.kem, nebot pravc zde kiestané
Hidili se'ptikazem Piné: ,,At nevi levice tv4, co &inf pravice.* Ale tato cha-

" rita kouzelné se dotykala Ildskw}ch du§1 V armédé Miximina Daia proti.

I,chmovx, jen.milo let pr:d vitézstvim Konstantina Velikého, slou?f mlady
vojin Pachomius. Pochdz{ z Homtho Egypta, 2 tak daleka, 3¢ tam nikdy

- neslySel ani jméno kiestanstvi. Je se svou legif u Diospolis.- Vojsko mé nej-

i

tak atﬁ]o do mvho:o oficielntho ramu také p eooga;x 2 nuzné. Ba tato
pte Mgnmo offvala pHimo Gst bﬁos Tuzby. Nebot za sluzeb Bozich véfici pfina-

v'gs& nedosmtek po ka¥dé strancc Jati milosrdenstvim pFinaleji vyhlado-

ym vojikiim kiestané z mésta’ v§ecku &eho pottebuji. va za wehdejdich
poméri neslychany. P¥ekvapen timto ncoéekavanvm Orwlcamm ta¥e se
mlad: vo;f-n, kdo jsou tito neznimi, tak laskavi Slysi zc 10 }sou k¥éstané,
a ti Ze maji byti plni dobroty k p V Pa-
chomiovi s 0zfvd touha poznati | k¥estanstvi. Brzo sv:ane se sim kiestanem,

L stane se velkym svétcem. jednim ze zakiadatelu #ivora feholntho.*

"Byla viak tiké dobrodinsiost wefejnd, kterd byla providéna ji¥ nikoli jen
jednotlivel, nifbr¥ Cirk koZto tak . Jako b‘;zio v programu C:rﬁvc

ednotiivel, Nybrz.
konati stutby BoZ{, hldsati ki‘tm a vubcc udélovau svAtosti,

evangeliom,

fvali je redstavenl;x{u ten
pro sluzbu Bo¥l, co na

je kIadl na ol
g{xvu sluzebnikt Ci x‘kv oltﬁ b Iy ‘poloZeny obé-
mva.-ne dary nd] arcové nedavali

v olicl
2l Bohu, '¢6 oc EYHa meE 2 chudy nedosthvali
t charitativn{ bylZ takio pevn; Ezasazmaazr

také podpory mxmcrad
obéti véticich pti slu¥bich Bo¥ich pmdalo na chud§ sozdlo-
kterévmu byly pfi tom voditkem informace jihnd o otrebnos
—v—‘ Bn po slutbiach Bozich 131:5&@ Zm pH-
MO, pro ng stanovenou c{st donésti mumu
NSRH: se, a to hlavné ve prosnec chudy<h, v se utuovala
solidédrnost v kfestanské obci, pomdaly hody lésky, pe *‘ Cl-mdi byh po=
zvéni do-nékterého-domu a tam'se Gastnili hostmy, erd byla pro né po-
f4ddna a2 mivala néb(ncnskv réz. Bylo arci porfebi smdan misto, kde se
hody Iisky pofadaly, protoZe jinak by byli kestané pii tom padlx za ob¥t
slidi¢tm, Hody disky slavivaly se veler a netvofily tedy st eucharis-

tické obéti. - Mimo to porédah i z&moZni ;ednothvcz podobné obédy rpro'

chudé; ale tyto obidy mily ji¥ riz mmohm vice soukromy.

l' .

. . ! e
¢ Neyron

“¥ 7 Saven Agape, v Lexikon fir Theologie und Kirche 1 1930, 122-4.
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talo Gfinnd 2 ory, ale ; k¢ hes A
i_mf_g_bv nebyli zbyteén ylu_t, fovani, ale soufasng také ab

- chud
stale str

- m]to pomoaucamx VSt
- doby zv‘légté

7 sluvd zéklndm podminky, kterym ma takova Yena vyhovovati: ,,Jako

zre]me, uko em bwkqp povim bylo nejen postara
. tal

e ?osuwem tak zalosmem, Ze poméhati jim bylo jednou 2 ptednich povi

!/ Orm

vati, dom:ivaln se jim" zvlSmiho
- 'gvéceni. Pm‘llc vehkom mésta a podle mnofstvi chudiny byl poler jahnd
ych-méstech. Jclmh Gikolem bylo
ich X ¢ pide-

zndti thdnd dn¢ chudé 5
fovati almuZny,

kytovala tak upav:me, aby pohané a zvldste urady

y y Z V-
ch shrom;zduu Proto’ musili jARTL

m p
“tednd upgzoruovany a2 |
¥{dati mista, kde se almu pru X vd
ﬁys;l,{_gg Bm pom: ahalz y_charitativni &nnosti_také v
Yechny vdovy, nybre ty, myy
vybriny, Nebot skymova{y se pli v
¥ se lépe hodi Yena. fe zau.mavo Y jiz svaty Pa.vel vy—

Ncmysli se té-

nmina ne méné ne¥ edesitiletd, kterd byla man-

vdova budi do :

: Yelkou jednoho mu¥e a mé svédectv v dobrych skucclch ]C?Cll ditky vycho-
- vala, jestli pocestné do domu pfijimala, jestli soufenym poméhala, jestli
- o vieliky skutek dobry se vynasnazovala® (I. Timotheovi §, 9-10).

Potet podporovanych nebyl maly. Za pape¥e Cornelia kolem r. 250 po
Kristu Zivila kfestanskd obec v Rimé kaZdodenné 1.500 chudych. V téle
dob? Sivila. cukcv

] Klery’ch trpicich se charita zZvIa5tE ujimala

Byli to na prvém misté sirotci @ vdovy. Ze déi, kreré znran:dy rodide a
mﬂy ve svité opustiny a v bidg, vabuzovaly soucit u kfestand, je samo-
ﬂod‘vréwru dkamzm:
Ty vydelavat
doba

1je aby si, a% davpcp
- chleba. Vdo , zvla}:é py, které mély drobné déti, byvaly v-tehdei¥l

tanskyoh obei; jim padil dokonce destny ndzev ,,0ltaf Bodi“® to

jést ©o se Jim davi, jako by se na olta¥ Bozf kladlo. ,,Podporovinim vdov

J
nesporné podstam: pfispéla stard Cirkev ke zlapsem socidlntho postaven{ :

mu;ch tffd,“ pravi Harnack.” . - ) -

# Pranel.x i
e et ks, Ad Philippenses 4 we 5, 1010, Tertullian, Ad wxorem 1, 7 MPL
1, 13957
1 %"A. Harnack, Die Mission und Ausbréirung des Christentums in den ersten dux Jahr-
. bunderrén, Berla 73 1906, 138. .
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atiochii 3. 000 chudych av Canhradé za sv. Jana
. Zlatotistého rovndi3.000.8

g&t;y pravxdeknych pt ispevku, které viastnd byly jakymsi dobro- |
gﬁfm_sgbez lanénim, dévali C{rkvx PIO. Eﬁ%muym Bl pH
i : m iletitostech




* amovou prax{ vynikne, kdyZ postavime

" Pelovalo:se o nemocné, chudé 4 prace neschopné. - Rozdil mezi starou
LeCova’o Se 0 nemacne, COUaE 4, Jiescon

sat Galerins vidl, %e lidé nuzn{ a nemocn{ pro fiskus neznamenajf nic, na-

opak Je jsou prité#. Disledek: ,Natidil je schnati ‘dohromady, nalodi, |

zavézti na mote a tam potopiti.® - Druhd: Sv. Vavtinec pii svém vyslechn
ukazuie na ¥adu mrzdkd, Yebrikd, chudych a starc se slovy: ,,Toto jsou
poklady cirkve.«® . 3
Pefovalo se o pocestné a cizince, Nemysl{ se tim toldci v nafem smyslu,
1id& Seiticl se prace; nybry Lidé, keeff v cizing, vzdileni svého , octlt
se v nesnazich. Mysl sc cizinci a pocestnymi el ¢asto 1, KAo% pro svou
tanskou viru byli vyhnéni ze svfoh domovsk{ch mésta s ez
Tadn? a bez prosttedkl v cizim prosttedi™ Nodleht 2 ZA0patient se jim

_ dostévalo bud v domé biskupové nebo v nidkterém domé soukromém. - Aby

nekalé Yiviy'nezneutivaly pohostinstvi, $4dalo se od cizinch vysvédéeni od

 jejich bisk

Pelovalo se o kiestanské vézné a2 o ty, kdo byli odsouzeni k pracim v do-
lech anebo vypovézeni do y . X
nuli v $ald¥ich, bylo zvl4$té v nékterych obdobich p{m;asledgvm{

vedle sebe dvé uddlosti. Prvd: Ci- “fe

odlehlych krajé do vyhnanstvf. Téch, kdo hy-
velmi f

- nestarali se ani o sluny pohfeh svich blizkych piibiznych a méli jedinou

starost, aby dim byl zbaven mrtvoly, lkostejno, co se s ni potom stane. Pro

.- kfestana byla mySlenka, aby lidskd mrtvola nepohtbena lefela na ulici neb

nékde v ] £, riécim nesnesitelfigm.. ,

Charita se'projevovala v dobach velikfch pobrom, které postihl bmlima
iskup

kraje. Za velikého moru v Alexandrii kolem r. 259 po Kr.
Dionysiuvs: ,,Velikd vétdina nasich bratf{ z lsky k bli¥nimu nefedila své

¥ vlastni osoby a pevn? dr¥eli pospolu. Bez bizné navitévovali nemocné, slou-

- 2ili jim. starostlivé, pedovali o né pro Krista a s radosti sondasn? s nimi
*-opousteli Zivot : . . Ba mnoz{ zemfeli sami, kdy¥ jinym svou pé¥i znova zjed-
- névali zdrayi a jejich smrt takfka vzali na sebe ... Tak pomteli nejuflech-
-tilej¥] z naSich bratf], n&kolik kn&¥, j4hnd a slavnych laikil ... Pohané si
“potinali zrovna naopak: Odvrhovali ty; v kterjch se nemoc zadala proje-
. vovati, od sebe pry<, prehali od svjch nejdraZ$ich, vyhazovali polomrtvé
- ma ulici a nechali mrtvé leYeti nepohibené. it A kdy¥ zadal zufiti mor
+ v Carthagu, takuo si podle svédectvi vrstevnika podinal biskup sv. Cypridn:
»»Svolal pedeviim lid 2 poudi] jej o cent milosrdenstvf. Uvidd¥l priklady
2 Pisma svatého . . . Potom doddvi, 3¢ by nebylo obdivuhodné, kdybychom.

mnoho; a tu kfestané - hlavnt jéhni - i za velikého D ’:’n’e)-
rozmanitéf¥imi cestami hledali. si zjednati pfistup’ do i&dﬁﬁ 2 uvéznénym
dopraviti jidlo, poskytmouti jim ttéchu a piedeviim pr!n&t jim sv. p}z}l-
méni, Préve tento obor Ynnosti tak zlobil pohany, Ze jekit krmng: m;cd
vyhl4¥enim svobody. vydal cfsaf Licinius z4kon, ggter{rm se t?fmfé_ jednani
zapovidi tak pHsné, Ze ti, kdo by byli pfi tom fprm'rp-lsm, maji by'tll zrovna
tak uvr¥eni do okovi: a stejné bfti tresténi jako ti, jim¥ cheéli poméhati* -
O péli o ty, kdo byli odsouzeni k nucenym pracim vndoledg nebo dp vy-
hnanstvi vibec, piie na zékladd ych dokladd R 2, Tisice

kilometré cestovali za nimi poslové jejich domovskych obcf, vyphtrali jei -

&ili je, povzbuzovali k vytrvalosti, pfinileli jim penize 2 potraviny. Ze

Zépaciu ;}?ﬂi poslové a2 do Pontu 2 do Armeni;,vncdbaiicc nsscns'ln ne-

bezped takové cesty. Jak hluboky vhled do ynitfnich gmné{u Cirkve 9‘l’sy—

tajf takové skutednosti! Kdo by neobdivoval intensitu, silu Iasky'mm krciv

tany té doby, jejich sflu, ob&avost, naproston: oddanost-pro’ iely Cir-
eperiz 3

7 “Kiestané se starali o to, aby.mrtvf byli -%Wiw" i ,,,Nel;}udane crp!?,
aby obraz a tvor Bo#{ byl pohazovin jako kofist divokym 3elmdm a pté-
ké&m, nybre vritime jej zemi, ze které byl vzat,“ .pﬁc Lflctanmzvs.“ Velmi
phsobilo-na chudé lidi ské, Ye kfestané dlza.h o slumf: polueb i tako-
vych chudfch lidf, ktef{ neméli p¥ibuznych, jit by se byli vjali artvoly;
nebot takovy chudf &ovdk citil veliké upokojent v pfedstavé, Zes jeho té-
lesnymi poziistatky se bude zachdzeti distomé. - Toto. jedndn{ kfestand

zv14%E se projevovalo v dobich moru, kdy pohané ze strachu pied nék%zmx

® Lactantius, De mortibus persecutorum ¢. XXIII, MPL 7, 232.
#5. Ambrosii, De officiis minisworum 2 140 MPL 16, 149.

10°G. Raw Geschichre der kirchli “Freiburg i B. %1884, So.

1t Sr. usebins, Historia X, 8 MPG 20, 893. g M E
i# Rarzinger, tamde 79. : - » -
18 Lacrancis, Tnsivodones VI, £2, MPL 6, 6812, N )
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. ¢ s povi laskou starali jenom o své souvdrce; dokonalym e se miife
' ‘stati ten, kdo udéld néoo vice ne¥ publikin nebo pohan, kdo zlo prekoni
rym 2 podle prikladu Bo?{ dobrotivosti bude milovati i nep¥itele. . .
- Co by ud¥lal kfestansky lid, jen% mé jméno podle viry? Byly ‘tedy ihned
roszIeY Gkoly podle toho, k demu se kdo hodil a podle povahy funkei.
. Mnozi, ktef{ pro chudobu nemohli poskytnouti hmotné prostiedky, . po-
+ skytli vice ne¥ penfze.a jejich osobni price méla v&¥ cenn ne¥ viecko bo-
harstvi. VEichnt tedy: $tédfe 2 v hojné mffe pfispivali k tomu, co bylo cen-
. fiym em pro viecky, netoliko pro souvérce.“™®
- PoZehndn{ kiestanské lsky zakusili na sobd 1 gtraci, Ne Ze by bylo pii-
» mym a vlasenimi Gkolem kfestanstvi odstranit otroctyi, zrovna tak jako
- nebylo jeho pifmym-poslénim odstraniti pohansky stét. K¥esfanstyf nebylo
reformou_hospodatskou ani stitn{ ani socilni; jeho fGkolem byla reforma.
ndbofenskd. Ale z dislednd provedeného kiestanstei nutné
. forma gagu stétntho, hospodatského 2 socidlutho. ,, Aby zlo bylo zasateno
2% v Kofeni, bylo teba zniliti blud, na ném? spolfvi otroorvf, a pottii
nefesti, které prodluZuji j¢ho existenci .., Zreformovatilidskou dusi a zmé-
nou v ndzorech, v citdn{ a_mravnosti dosici zirove rozsihlej¥ich zmén
| ve spoletnosti; tak virdycky postupuje Clrkev . . . Obracf se na dui a obro-

nostl,“*® - Tak bylo i v otdzce otroctvi.. Clm vice kfestanstvi promikalo
- opravdovd do du¥f, tim vice mizely pfedpoklady, ze kterfch instituce
otroctyi Zije; instituce otroctvi pak zanikne sama, jako samo od sebe uschae
“listl na stromu, jej? sekera povalila,
I kdyZ v¥ak v prvych dobdch kiestanstvi otroctvi jeSté mebylo zrndeno,
0% ptece podstatné zleplen{ nastalo v nazirén{ na otroka. V ohledus nibo-
 Eusebius, Historia Ecclesiastica, VIL, 22, MPG zo, 6g0. :
 Ponjus, Vita Cypriani 9-10, MPL 3, 1548-9. .
1 Abbé Freppel, Cours d‘éloguence sacréc, 2. 18601861, 1634, cituje Lallemand 1, 7o.
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Jynula i re-/

. zenim-a zullechiénim dude vykoniva vliv na viecky prvky lidské spoled- "

T
r
!




. pem. Jako bratr mel v podstat stejnd priva nabozcnska a- duchovani ;ako
]

- 1.250 otrokum Chromatius plijimé kiest s 1.400 osobami, mu¥j i Zenami,

v Rimé&. Tak kolem r. 170 pile kommky bxskmp D:onysms do Rima: ,,0

¥ tercidl. (asi z0.000 prcdval

fenském platil za plné rovnocenného bram, mohl se stati knézem i bisku-

svobodni; na pt. &istota kfestanské otrokynt byla stejné svatd a

. chudf{ hledéli zneuzivati charity a duvolavamm se d

Takovy byl tedy ivot kmtzmsky po srré.nte dobrocmnom v dobich

poapostolskych. y_‘(zrskzgovalz se jiz i tehdy v poruchy. akﬂck;;n
nnosti zakryvati

uclna jako kiestansky svobodné; jako svétci byli uctivéni nejen ti, kdo na
svétt byli svobodnf, nybr i ti, kdo byh otroky neb otrokynémi, na pr R
Blandina, sv. Felicitas. Kresﬁanskym pandm. se kladlo na srdce, Ze mau
s otroky zachdzeti jako s bratfimi, otrokiim, aby poslouchali svych pan
jake Krista (Kolos. 3, 22). Péndim se doporulovalo, aby propou}:ch ocroky'~
na svobodu. Myl m.ga na Krista pfeklenula propast, ktera se az dosud zdala

naprcklenutclmm sNenf otrok a svobodm}, nybbrz viim a ve viem jest Kris- |

(Ko 0s. 3, Ix)

z

sé dostévé

dy, kdy? se ]chCh péni stali k¥estany: by
vrstevmk cisate Hadridna Hermes dal

v hod Bozi velikonotn{ svobodu ¢

keeti pa'tn k jeho domu a prohladuje: ,,Ti, kdo zatinaji Boha miti za otce, |
nemaji byti otroky lidi.**7

Cervénky lepii budoucnostx vic a vice prechizeji v denni ‘svétlo pro |
ubohé otroky! .

Charita u pryych Kfestant méla riz wniversélni: neomezovala se jen na
viastni_obec, vztahorvala se'i na kraje vzddlend. Fned v, dobsch apostol- |
skych jsou prvé doklady toho. Kdy% se yyivorila krcsfamka obec v Antio-
chii a kdy? nastala bida ¥ Palesting, ,ustanovili se udednici (v Antiochii)
na tom, %e kazdy z nich podlé toho, jak kdo co ma, poslema podporu brat-
¥im, ktet{ prebyvzh v Judsku. To skutedné také ul; posiavie-to starSim
po Barnabéfovi a Savlovi® (Sku':ky ap. 11, 19-30) 1 jinde v Pomé se mluvi
o takovych sbirkéch pro cizf obce.1®

Zvlastni pochopeni pro bfdu cizich obcf kiestanskych projevovali va}xci

poditku byvalo u vis zvykem, ¥e jste viem bratiim prokzzovah rﬁma
dobrodini a posflali podpory mnohym obcim v rozlidngch méstech. Tak
ﬁme uvlehéovali chudobu ntiznym anebo ‘opatfovali jste numé Yivobyt{ brat-
Hm v dolech. Tmm dary,” které jste posﬂévah hned od ar.ku, projevu-
jete jakoZto ané svou vémost Hmskému mrave 2dédénému po. otcich.
Tento zyyk v&¥ distony biskup Smx ne;enom zachctval nybry jej yesté
i-vystupfioval.“*® Sy, Basil Vehky pife, ¥e za papefe Dmnysla yoslala ¥im-
sk4 Cirkev do Kapadocnc penize na vykoupenf kiestamskych zajatcl z ru- |
kou barbar2° - Podobné v r. 253 posfld biskup caﬂ:hagms\ky sv. Cypridn |
numidskym- biskupim dojemny dopis na jejich z'pram.t, Ze divoké hordy
barbarské pfepadly Numidii a odviekly do zajet{ veliké mnoorvi kfes- |
tant. Sv. Cypridn uslpomdzl shirku na tento del a jejf vinos rec.coo ses-
ych kogun) poslal biskuptim souéamé s uvede-
nym vzdonym hstﬂ'n
* 3
 Lallemand I1, 29. .
8 Na'p¥. I Korint. 8, Rim. 15, 16 n,. L. Thesalon, 2. 4. .
Eun%m‘“ﬂ'_'_"f‘s, (AN T e
2 Sv. Basil, epistola ad Damasum Papam n. 70. R
.Sy, Cyptidn, cpistola 60, MPL 4, 370-2. N A

2

“nost i nékolif Zvlasumm ryst,

své povalecstvi 'Nékdyse ozvaly vytky, ze rozdélovan{ dar\"i nenf dosti ne-
stranné, NeEH musifi cu‘kevm predstavcm hodné hlasité zdmoZmym piipo-
minati, e je jejich povmnom umoznnvat: podpory chudym. NekeetH kfes—

b tan¥t] pani v zachdzen se szr}n*l otroky j yeste ptili¥ byli ovliviiovani :dxde;sx
- praxf a chovali se k nim n

estansky tvrdé. Nékeefi otroci se dommvah,
Ze pénijsou povinni nejen lidsky a kfestansky zachdzeti, nfbrz %= jsou
povinni dati jim svobodu;
Zk.ratka vyskytuvaly se v charitativnim Zivot$ ned:xkonalom
roti tomu, co bylo pred Kristem, byl v celku nszmemy pokrig
Tﬁ%—sa stal zazrak. A socialng slabf a stréda,fcx pocitili na sob¥ Eozch—
n_a_.pz 4nl tohoto zdzraku. ; T

Charita v osvobozené Cirkvi
Zm&ndn4 situace

Kdyz byla déna Konstantinem Velikym Chrkvi svoboda, nezménilo se
nic na frikve ani na zaklaq[qxc myslenkich k¥estanské CE,.M-
yZ xra. Brodné vinici na révé nartstaji:a ho;ncu sladkou $tivon se
naleva]x nestetné bohaté h:rozny a celyvmohrad je Sbsypén bujnymi tmavo-
modr?mn trsy, ta:k v Cirkvi pfek: o sila laisky k bhzmmu vcdla
k novym a movym skutkim k budo { novjch a no
za?nen( cha'mamvmch. Duch svaty zustaval 1 nadile tvir tyircem a udr¥ova-
telem prekypujici charitativnf vitality v Cirkvi, Jako byl tvlircem a wdr¥o-
vatelem icharity v dobdch pmnasledovam klestanstvi. Dudx svatf je tviic-
<em nadpru'ozeného Yivota, svatosti a jednotlivich ctmostf v Jednm:lxvych
dutich; stc]ne ofivuie 2 oduteviinje i celd abdtﬁ:z erlge o da
A pfece ohldfeni s'vobod Cirkve vy e kfestanskd dobrodin-
Potkole oyl od.{ ych od dob pvl:]sdchozxch TotéZ svetlo,
prochéz -li po fadd xubne zbarvenymi skly, jevi se [ kazdé oku unak
Tak i charita podle poméri, v, nich¥ pracuje, projevaje se navmek s riz-
nymi zvI4$mostmi.
Zminfm zde napted n¥kolik dharaktansnck{rd: znémek chanty z doby
po Konstantinovi Veli

Qdpadla ostraZitd. op atrmost, 2. izkostli

vé zakeyvini, které cheélo utajiti

i pted pohany, kdo je kiestanem, a takto uchrémn vétici pred velkymi ne-
4 bezpecmn Nyni mohla se charirativnf prace ve viech

ech konati ve-
fejné, bez obav, a tedy i mtenslvncu, kde¥to v dobéch prondsledovin{

| nejedna dobra véc se nemohla provésti, aby se predello vétdimn zlu.

Dile od dob Konstantinovich k¥estanské zémdy Iésky k' bli¥nfmu
wplatiiovaly se ‘Exl stale G

enom v _jedndni jednotlived, nybr? pronil
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" _n8ji i do zdkonodérsty. ,,Konstantin zakézal mulent dluinfkdt a zakdzal
véfitelim zadriovati mrevolu dlufnika a Zfiovati takto pribuzny
jebo pohfeb. Justinidn zakédzal matku déi uviznit pro vefejné dluhy.
Konstantin zakdzal usmrcovati a pohazovati novorozené déti a prodévati

déti. Justinidn ddva pohozenym détem svobodu; jejich rodide ztriceif vie-
chna préva na né ve prospéch té&ch, kdo se jich wjali a‘je vychovali. Aby
se chudym pomohlo k privu; byli u soud§ ustanoveni zvl4¥tn{ procuratores
pauperum, obhéjci chudych ... Velkou vyhodu pti tehdej¥f tvrdosti soud-
nictvi bylo pravo asylu (nedotknirtelnost prondslédovanych, kteti ‘se vtekli
do kostela), coZ bylo od dab Konstantinovych s n¥kolika v¥jimkami pro
nejtéZ¥ zlodiny wzndno i sthtem.*t S
oKFestandtf cisafové uzndvali svou povinnost, ¥e maji pedovati o chudé,
minili viak, ¥e nemohou .této povinnosti dostéti lépe, net kdy% povirf
" biskupy, aby je v tomto oboru zastupovali... Protote.nal dobroté pfi-
padé dloha starati se o to, dby ‘chud{ nemé&li nedostatek potravy, proto at
se nadéle déva viedko jako dosud,’ stojf v zikoniku Justinidnove. <% ' -
Qsvobozeni plinesto pro Cirkev i nékreré diisledky neblahé, V dobich
prondsledovin{ znamenala pfislufnost k Cirkvi jen nebezpedi; obét a utrpe-
ni; proto pfidavaly se k nf z nejvéi{ st jen dufe idedlni.. Mimo to by}t
ptisny vybér pfi pfijimani novich v&icich, 2 uchazedi byli na plijed kita
pravidelné po del3i dobu ptipravovini, takte byla:zde i¢innd opattent, aby
se pedello, by se koukol nevloudil mezi plenici. Kdy# v¥ak Cirkvi byla
ddna svoboda, kdy% se dokonce vic a vice stivalo jakfmsi spolefenskim
potadavkem - v nékterém. pfipadé dok dnim poadavkem - aby
byl &lovék kfeséanem, tu t¥ice;dolehla na Cirkev duchovn{ pfité¥ takovych
novych pifslusnikdl, kiet{ navenck se sice pfihldsili ke k¥estanstvl, ale
uvnitt si zachovali pohanského ducha, a kte¥] svym ¥ivotem a svymi ni-
zory ochromovali a ubfjeli hotlivost k¥estanskou ve svém okolf. Hledali
nikoli tak Krista, nybry chifli se pohodin piizplsobiti prosdfeds, n¥kdy
snad i zajistiti si katiéru nebo - u chudiny ~"domoei vfhod k¥estanské

dobrotinnosti, Takové Zivly byly osudnou brzdou i pro charitativnf smys-

Jenf a &innost mezi kiestany. Nebot kde chladne a umird léska k Bohm,
Jtem chladne o umird § charita, SR

Pracovni metody

Nebudu zde rozvédéti, jak i v tomto obdobi nefudlechtileféf kicstanttt

lidé stile vybizeli v¥fici ke skutkfm milostdenstvi. U sv. Jana Zlaw- -

tstého, sv. Basilia, sv.. Ambrode, sv. Augustina, sy. Rehofe Velikého je
takovych vyzey. k nespotteni, a na jiném mist¥ uvddim nékteré. - Z4dali
i,ob¥tavost znadnou. Tak kdy% vidél sy. Jan Zlatobsty, %e xenodochion,
dtilel -pro Ev K inopoli % nedostaduje, vyblzel vEHelr
»Zatidie vy sami ve svich domech xenodochion; dejte do této pohom'nat’y

fifko, scil a rb .. . At v4f dim je gratkem vibec otevienjm pied Jeit- |

1 W. Lisse, Geschichte der Caritas, Ereiburg i B, g2z, I, 102-3.
* Lidse J, 1o0-1. .
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-nybr¥ af za vis oroduji u Jeiile Krista, aby On ptijal i vds do svfch

. ta slova zdéti prehdndjict nadsizkou nebo i dutou frazi): Ty statky ne-

" dfch?

Sem Kristem, Po t¥ch, jeZ pfijimate, p&adujne jako nihradu nikoli penize,

stdnkd. ) . .
Zde wradim jeri dvt vici, Plednd majerek Cirkve byl poklédin za ma-
jetek: chudtch, nebot jeho fitelem bylo v pfvé fadf podporovatl chudg.
Bylo v téchto dobch skutetnou normou, ¢o sv. Augustin prohldsil k misto-
drtiteli Bonifaciovi (mnohému modernimu Eovéky, i kfestanu, budou se

jsou made; nybr¥ chudjch, my je jen spravujeme, neosobujeme si vIasmnstvi
E:d nimi, zﬁ by bylo zavrzenthodnym uchvacovénim,“4:Sy. Ambroé se
branil Pmti cisa¥i Valentinidnovi: ,,Cirkev pro sebe nemé jiného v}asmmvx
ne¥ viru... Majetek ‘Cirkve je na vydaje pro chudé (est sumptus ege-
norum).”S A proti Auxentiovi brinil se tf cirkevn{ Otec: wToud{-li vclxsaﬁ
po polnostech, mé moc, at si je vezme; nikdo z n4s se nebréni . - Stifbra
2 zlata nehleddm, ale mail zlost, Ze rozdilime zlato. Mdm ‘nuzné obésny;
ale moji nuzici jsou chudasy Kristovymi, ten poklad umim shroma¥do-
vati. Ké2 by se mi to vidy pripisovalo jako zlodin, Ze rozdnvamv ,zl_ato c(',m—
dfm ... Mém obhajobu, ale v modlitbdch chudasi. Oni uboZici slepi a
chrom{, chof{ a stati jsou mocen&j¥i neZ silni valebnici® }
Také biskup mél 2iti chudé. Crvrty cirkevn{ sném v Carthagu smnuvxls
At biskup m4 laciné nddobf a stiil 2 aé md jldlo chudfch.“” O opatovi
velkého kl4$tera v Lérins sv. Honoratovi.pravi %ivotopisec: ,,Nic pro sebe
si neporiechival leda. stravu pro pfitomné dny a 3at; nekdy bylvv zeela
vylerpény jeho,zdsoby, ale vira nikdy ... Na mnohfch mistech mél velmi
osvideené mue, jejich? rukama rozddval, co mu lidé donesli.*® Sv. Augus-
tin. biskup v Hipponu, nikdy nejidal sm; nybrk vZdy ve spoletnosti chu—

ch.

1 kl&Stery mély se vénovati potfebdm chudych. Tak v feholi, kterouna-
psal sv. Benedikt pro své klitery, stanov{ se v hlavé 31.: Ten feholntk,
jemu$ je svifena péle o hmotné poticby v kléstefe (cellarius), ,at s.v;s'ke;
rou starostlivost{ pefuje o nemocné. o ditky, o hosty & chudé, jsa si jasné
vidom, ¥e za tyto viecky bude sklidati G&y v den soudu®. v hla,\_’é_ §3.
pfichdz{ pam4mé misvo: ,, V3ichni plichézeifci hosté at jsou pijfméni jako
Kristus, protofe On sim jednou Fekne: Hostem jsem: byl a piijali jste
e <10 o . :

Ustavy dobroginné

. . "

i vid¥mich Gstavth, aby se v nich pée
o stradajici me okonaleji providéi, Nebot stile plibyva- osdb, ©

3 Sv. Jan Zlatoiistf, In actus Apostolorum hom. 45, 4, MPG 60; 319-320.

4 Sv. Avgustin, Eipseola 185 ad Bonifacium, 36, MPL 33, 809.

5 Sv. Ambro¥, Epistola 18 ad Valentiniapum, 16, MPL 16, 1018.

¢ Sv. Ambrof, Sermo contra Auxentium 33, MBL 16, 1033:

7 Concilium Carthaginiense IV (a. 398) C. 5, cituje Ratzinger T18.

o S. Honorati Vita, c. 4 MPL 5o, 1261,

* Viz Ratzinger 127. R

1S, Benedicti Regula monachorum, ed. C. Butler, Friburgii 1912, 62 a go.
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které je nutno se postarati; je jich tolik, %e.je nesnadno yec&vau o né jen

uvédelo v i¥ds viecky vrstevniky, i cisafe, Z malych zacawku Uz s
dvodnf nevel chudobinec v celou soustava pavilont p livé

= mnglme ztratilo- by sc 7zbytetné mmoho Casu, Mimo to v ustavech je-
mozno vySki dborn persondl, a vyplatﬁ s Opathtl 51 Tzné pom

pée se vi ma vyssx rﬁbomqsx {roven; to platf

ecne nebylo ani JiZ teba se bam pro-

zatizen! mohla docela vtevient vy-

¥

coak avldlit o oletfovini nemocn:

§ = . nasledovén, talcke rlznd dobrotinn z
stoupiti na varcyncm a rozvijeti svou oha.utanvm émmcrst Ardje velkou

. oy slvou Cirkve, %e velikd st oborll lidumilné dstavn Qecc, m k

N antam'vm

o i zaklidé modernd lidstvo, m3 swou kolébku v onéch cha
i ¥ sraroktesianské Cirkve.
; “Nejznam &R takove Gstavy byly .
R 2 Xmodochmm V ném'se dostivalo j instyi_cizinclim, pocesonvm 2
i k4 ;v ném viak Egkgy byvali tak fovani nemooni, Byvale v ta-
korvé vaonosty, e sv. Jan Zlatotsty je nzzyva spolednym domovem Cir-
kve*, Cirkevni sném v Nicaei 24d4,.,.aby ve viech méstech byly domy vy-

) hrazené pro_cizimce, pro. _memocné & chudé. Budo U 52 Jmonovat Xenodo-
5 chia®. Slavad bylo vK Inop ]dhdz hov, obétavym ot
! | Byl sv. Jan Zlaemﬂstv, v Ostii, zalo¥ené a udriované bahatymx Fim-
shfmi ki‘esizmkymx maneli Pasiimachiem a Fabiolow, a v Galii v Auwm,

H Sr% ovina byvala xenodochia ]mkozm majetel, Cirkye biskupem mabo

b Lo 1 od ného urleno tedello zrieut{vin! a ZloFidlim, mustli
: cizingl; uchazej o € (ap sTuE:e paci-

kupa, svél

vini nemom@ Ne)slavnc]'sl byla
4 iz Faibm{a, Teterd mosryvhala

0u pokoje”

nemocnice, kterou v R
i osobné slouditi nemoonym, a to také takovym, ket
porndj¥imi nerocemi. Sv. Jeronym v pusmmé vzpomince na F:n‘bxolu néd-
hernjmislovy [{¥ jeji nevy&erpatelnou ob&avost k nemocnim.

Erefor.mhmn bylo

12
B;rloimv%‘zkw ¥ebi 1 pozd

pozdéji,
ditka, nebo kdy? dit¥ ve svém nejttlefim
1 Orf nurrorfm, sirotdince, mely podobny Geel ]mko sxro:émce na¥i doby.
+ CleaYové priznali dtleité vsady zvldété takovym sirortinctin, kde cho-
vancﬁm se. dostawlo ‘aejen iwdbyn a nejzéklandnc)si vychovy, nybx? kde
»se také udili Yemeslfim, véd4m a vménim.
¥ :r(mtmrofmm smrohmec, 7nyl umlkm-n pro Starce a gta:rmy Papel Pe-
7+ lagius 11. vénoval sviy rodny umna ztfzeni wkového Gstavu.
5 Pmchm:mfmn% chudg_b c, V adm chud{ a Febrici méli nejen hmotné
1 enf, nybre bylo postarino i o nébo?ensky ¥ivot. Chudobince spra-
voval biskupem ustanoveny’ 7 Jahen nebo knéz.

Nejvellsoryseiifm dstavem charitativaim byla Basileida v mésté Cesarei
v asijské Kapadocii. Jméno mé PO svém z;ﬁ;ﬁ;&:ﬁ sv. Basilovi. Chudy

poliledem na potfeby kolem sebe - do dila, ktm svon velikost] 1 gemalnasn

11 Concilium Nicaeae habitom, canones arabici, €. 70, cifaje Prunel 1678,
1 Sy. ]:xonym, Epistala 77, 6 ad Oceancm de morte Fabiolae, MPL 22, 694,
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{ byli postiZeni nejod- |

o vy¥ivu a opatrovéni nej en!lch ditek
ata, 5 vy usta!v zv5§f_ dulczu:y :
urod:ce et udi nemohli ufiviti
pim veka osx?e[o o

sluha Bo#, kter§ nic nemél ne? hoié dlang, pustil se - jsa neodolateln® hndn

1cbylo zapo to ani oddélen ‘kfkr'o“; ,,,._,,,_
-blizkost reje vznilklo takrka nové mésto.

.. Ale jen viemohouc! Bth vi, &mhk to stilo star:ysﬂ net veskery tento sou-

bornv celek budov byl vystavén a wwaith zatizen, Folik prekdZzek musil sv.
Basil zdolati, aby zxsial potiebné finanini prostiedky, aby vymyslil u"fclné

. plény, aby nalel vhodné lidi pro ;pdmotlrva odvétvi, aby piekonal olerfio-

{a podemvam které bylo proti nému zviteno! Jon modlitba a s :me
baemstmdm styk s ubma.ky a stily pohled na jejich bidu dovedly v ném
udrZovati a stile vice rozplamefiovati vytrvalost v zwpoéat:m nadlidském
dile. Dobie ekl v pohiebni fedi o sv. Basilovi geho pfitel sv. Rehof z Na-
zianzu: ,,Udéleyt:apér krokd za mésto a u-vxdm: nové mésto, Je to misto
svaté, kde 1, kdo¥ maji majetek; nzavieli své poklady, kde pod ‘mocnfm
vlivem vyzev sv. Basila bohatl uloili cbytek svého jméni, stejnd jako

chudi @m prindSeli o, ceho by sann obte potfebovali . .. Tak maseho
zraku it it 5l a’ nejbolesm &l rdiva‘cﬂo, jaké je

moino vidén. Ji nmvdame Yivych mn:vol Qrochaze;moh se sem a tam,
hrozn4 nemoc ponechal

i 2 na zmrzatelém téle 7 4dd jen pahyly. Zahnali
je daleko od mést, od piibytkt, od vefefnych mist, od studni 2 od pratel.
Kdo by je'mohl poznati pod hfuzamx, )a.k je zohayila o¥klivi nemoc? Z, lid-
ské podoby si nezachovali ne? jenom jméno .. Byl 0 sv. Basil, jeit liska
sklomla k této pmn!i‘e bolesti .. Ob}al je rako své bratry a v&mw zboZ-
njmi pohbky al odvahu kmm:\ méhati fim."1*

Kterym skupinam charita zvlasté prospéla

viedko, Hovék nebyl nic.
Stvu pro fxsku's (a pro sebe) dané mmesxtclrue Lichva rnuhla F4diti zcela
podle své zvile: Soudcové podlchalz bplatkifstvi. Utiskovany nevolnik
nikde se ne-mohl dovolati prava proti utladovateltim, Vdovy a sirouci byli
na pospas mocnym bez svédomi. - -V téchto o chudine zlych dobdch b li
biskupové namnoze jedingmi zasténiti slabjch. To byly doby, kier€ vy- -
b dm dtéry ma v cenu ne?, nc;drahocmnéll{ kmma"k?ﬁ”

‘patperum, tutores viduarum'.et pupxﬂomm mcove

gdgg a -su'otku _Stét uzndval toto privo Cirkve 3 E
pové se-smeli se svymm suznostmx do. tvrdosti soudnich 2 spa-avnich ﬁfcd-
nfkii obraceti ptfmo 2% na cxsamxy dvir 1t

. Zisahem Cirkve yp'amgm konecuc nelidské gladiatorsrvi. Zdlo se, %e
je vabec neodstranit tore pohledem na UE.{]C]!CI s¢ zépasniky a na

jejich krev kochali se ¥ len: 'm:ym pFislignici vysokych

33 Sy, Rehof Nazidnzsky, O
- Rawzinger 133-5. -

¥ m}bré stalo se
ratio funebris, sermo 43, 63, MPG 36, 578-9.
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o zabranou vadni a dulevn{ potfebou Hmskych davi. Aby to plestalo, bylo
potiebf, aby se n¥kdo dobrovolnt obétoval a ottésl otrljm svédomim Ri-
tnant. Asi kolem r. 400 byly slavné hry v cirky, a bylo: proti sob¢ vyStvino
mnodstvi otrokd do zdpasu. Mnich Telemach ynikl v kritické chvili do
3.".?.“.}.;1_",1}11_5,‘;: e.___mcziz zépasniky, iej

¢ oddfil Divacl vztekle i)
lost smrth, Ale thned nato cisaf Fo-

clej

ch.

Otroctv] sice stile jesté trvalo, ale. v podsta se- pomer stal lidskym,

mravaim, podminénym vzéjemnymi pravy a povinriostmi. P4n musil o své-
ho otroka cégnti»;wng_;dlabli jgj*y’\pqngg:iy bez_ p_giml'lkpt‘:ki.,”na‘bvl thm_sant
k 5‘65:213 “Vrazda of yla C‘(x—f&v‘f"neninn 1511(_0 \ka%d{\jipé vmgi

otrol 5
- obcovanim z Cirkve, Rovnds, ¥adala Cirk

Icovala 1 im p 1ZE1S el
T sibe oddéleni, kdy?, s

o tnos Yen svobodnyoh. ™
ovini zajatcl. Kolef T. 400 za-
Tt il irdilali hladem, To
aby mél zal za-
se LImE

{

2 SATKT: 3. 2]
zékonern 2. m:

& byl trestin zrovna
Velkou péli vénovali biskupov
jalo Hmské vojsko na_7.000 Perfantl.
Akacius, biskup' v Amid¢, dal roztaviti osvitné nidob
Jatce vykoupiti a ZIVitl. V 1. 455 van Gerasm Zm
a Saveg do Afriky velky potet zajatch. Clst jich penechal Maurdm, ktet
jej na.vypravé podporovali. Biskup v Carthagu Deogratias je po velkych . |
obtitich vykoupil, ale ;a:lazil nl! veliké prekédky, kde je ubytoyati; nako-

nec B lsch chrimi svého mésta. O 5t0 let poz-
chramu

d¥ji, za valky Justinidnovy proti Perlantm, Kandidovi, biskupu v Sergio- |

poli, se podatilo vykoupiti 12.000 zajatch za 14.400 zlargch, Obchod
s otroky a zajatci byval velmi Zivy v ji¥nf Francii; byval zvidéd v rukou
Anglosastt. V Marseille odehrhvaly se srdcervouct wjevy pii nalodovint
otrokt pro pokralovini v obchodni cestt. Sv.. Cesarius, biskup v Arles, ve
svém domt a v basilikich ubytoval burgundské a francké zajatce, Které vi-

t&zni Gotové pliviekli do jeho msta; Zivil 2 otatil jé a viecku silu a pro- §

sttedky vénoval na jejich vykoupent, Sv. Germain pracoval se stéjnou hor-
livost{ o vykupovin zajatch v Paifii, kam.neltastné ob¥ti v hoiném pottu

byly vlé¢eny ze Spanilska, Britanie, Skotska a predeviim ze viech krajl |
dnetn{ Francie. Misiondtsky biskup sv. Armand vykupoval ve-Flandrech |
viecky zajatce a otroky zimotského phivodu. Radu daliich biskupd bylo |
by lze uvésti.?® Ale tyto, doklady stadi na diikaz, jakjm strafnjm vredem |

byla otdzka zajatch na téle rehdejétha lidstva. . )
Dobrotinnost biskupl $la dasto daleko za hranice viastni diecése. Stavny-

biskup Patiens z Lyonu shsoboval celou ji¥ni Francii, kdyZ byla stra¥né ‘b

zpustolena od Gotl. Stédrost sv. Germana z Auxerre sahala a% do Spandl-

ska a Némecka 2 obepinala celou Francii. Sv. Exuperus z Toulouse posilal '3

.
15 Neyron.66.

 Ratzinger 136. ; "
17 Neyron 65. . B i

1 , Chénon, Le Réle social de FEglise, Paris 1921, 4656, 476-8.
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zasypali kamenfm: latil svou smél &
‘noTTus ZAkon: EHZSI provedy krvavé tywo zvyky. £o je jednim_z nei-
Todled m o i3 * :

P R Sy
ZVIAStE v %wmf dny. Za mimoridnych pohrom - povoden, p@vu, nepra-

potraviny a geﬁizé i-do Orientu, do Paicstx:ny 4 Egypta: Pape’ 1v
podpqwﬂ biskupy v Isuii, aby ,mohli vykupovati své zajatcg.“ Jen N

| Zdroje piijmi

Ohrads dobrofinnosi byl Zerpdas jedal 7 sfeh. droid '
innosti byla derpéna jednak 7 efch? zdroj, ze kterych
brala dfifve, jedpak z novych. Zirtival e dbéﬁlﬁajf Mcv@?%{c:l;si
mii sv.-\lgygl‘o Sak numo kterym viafnym kiestanfim tuto povinnost vel-
mi drazng pfipominati. Konaly se ddle jako diive‘ﬁ;{&]%m;g 20

idelne sbirk

webslsy vpad - omaly s shirky mimofadné.

‘Vynos shirek se rozdéloval v téchto dobéch jinak ne? pied osvobozenfm
Cirkve, av oblasti ¥mské zase jinak neZ na dzem{ nyndif Francie. Rim-
_skou smérnici \_vzslomc, na'pt. sv. Rehof Veliky: ,Je zvykem Apostolsk€

stolice divati vysvécenym biskupfim piikaz, aby se z katdéhio daru ud
o T e e e ot bt

i en pro bisl otoze musi prijimati
2 pohostiti fidi potfebné; druly pro kicrus; thet! pro %‘E & Trvrey %;‘ udr-
Z {2 o Kostel 6.2 Pro Francii stanoveno ponekud jinak: gye e

udfrn, etina na vyivy klerikd nebo muiché; na

stemym dilem
. Ve mnohych diecich vyda ptiimd se.stal maj
yirf. JiZ Konstantin Veli%’ dal Clrkvi rozsdhlé Ista%z; abyns]eazﬂ rieeI%ZEnex:;:V
ek y. je pro_ lerus, kostel 1 Nekteti pozdé¥i cisafové
2 také bohayf soulromaic takovy majetek svymi ¢ 3 zili. To
mio pro Cirkev nespomou vihodu, te méla pro viecky pHpady zabezpe-
ﬁmy" aspofi r:é;av'k{r pevny z,droj p{jmi. Ale plynuly z toho i veliké nevy-
ody, protofe jednak spriva obhospodafovéni tohoto majetku pohltila’
znatné energie cirkevnich piedstavenych, jednak vyvolival tento nemo-
vity maje,tek leckde z4vist u nemajetnych, zvi4$té kdy¥ pro lidskoun kieh-
ko_y]t se vymosu dost svédomité nékdy nepoufivalo, jednak viak zadali se
]zi?él’m:k prili§ o t}::l;m\{é cirk{e{'&ni ‘Gifady lidé, keerym nebételo tolik o vic
i, jako o svéwské zdjmy. Kde se tohoto majetks K At
pm‘d\,lic a’pro chudinu velikym pofehndnim. etk moudfe poutivalo, byt

]‘ 7] .V

Charita v Gallii R SRR
< ’ ) ' ’ " -

.V Sestém a sedmém stoleti se'zadalo k¥estanstvi 2 tudfZ i. charita velmi
fihEe projevovati v 'rgﬁéﬂ tvoticich dnednf Francii. Tém zemim se toti¥
Pﬁa;!l;c )lednclhodzI ng‘yvet}slxch darg, E;z;;ﬂo se muve zemi dostati od Bod
P nosti: dala jim hojnost sva odnikavych, ¥
JAcngch biskuptt. Ti byli kvasem v zémi, pod i ‘,.m(md.rych # ncho-

 Ratzinger 133. : ’ -

Sy. Rehot Vel, Epismiae, XI; 64 MPL77 1384, - . Co.

* Enon 469 v poza. . o
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,Sv. Martin, biskup, v Tours, jest symbolické osobrost pro toto obdobi
Iefestanskych déjin ve Francii: velkf svétec; velky apoitol; ale té% velkf

sluha_charity. Jeho. viecka biskupskd pasobnost byla nepfetryitpm dlou- " *
¥ skutkd tého¥ obéravého smy¥lent, jako kdy¥ kdysi bez vahan{ ,

hym fetézem
pti pohledu na zimou se tresouctho chudasa dal mu polovici pla%té. Co mim
{'é - at v ohledu hmom? nebo duchovnim - at maji i chud{. Nechci se miti
épe, nel se majf oni. 'To je smy¥leni té velké skupiny svarfch francouz-
skych biskupt tehdej¥{ doby: svatost, _gmigg_li:zc}zg_@?s’m Germain
v Amfcfwe; sv. Loup. v Troyes;.sv. Cgaite v Arles; sv. Aignan v. Orléans;
sv. Dxdler/v Cahiors, sv. Léger v Aurun; a fada jinych, Viude horlivé §H
Kfestanstvi; v¥ude budujf pédi o chudinu o nemocné; mnoz{ z nich zakl4-
d%‘p’ velké chudinské nadace, a zabezpeduji desitkdm chudfch vi¥ivu a pH-
stFe¥{ ipro dalekou budoucnost; vylkupuji zajatce; v dobhch nejvétiich ne-
!_J'@pam mést jdou nechro¥en? ven z mésta vstiic neptitelskémn viidci, aby
jei ptiméli, by mésta wlettil - tak sv. Loup, kdy¥ se bliZil Avtila; v dobich

adu a morg organisujf zichramu. -

¢,
¢ do : 4 k jedné podstatné zméné. AY dosud
- _byla charita - a ostam? { pastorace - soustedara u bisk v
éaustvx% To roz¥ifenc hlavnt v mtech. Ale ve Franch oblast anct
biskupovi byla prl rozlehl, obydl na venkove byla rozptflena daleko
od. sebe, pohromadé byvalo jen malidko staveni. %ﬁ{%@k{@m
obtiZny. A tu v charitativn{ &nnosti cfr nastiva pronikavs
. zména: li jiz centralisace diecésnf, ng_E‘ri de‘?ggal'gcé IEE’ ednot-
© gy&liamost tvorf samostamoun spravai jednoth dléhaifce arci vrohaimp
Hzeni biskupovu. -

Nekolik vynikajicich postav
Vyskytuji se v tomto obdobf zase k¥estanské osebnosti, které i&ou Iésitou

sobeckosti, povenese se do mravnich viRin. Byli kiestané, v jefich? dudi
lasyka k /b}:zmmru jen jako plamének hot{ vedle jingch cmosti, jako kdy¥
svice svitf vo@le Fady sviticich jinych svicf; byli jinf, jich¥"cel§ Fivot byl
|:§.&mka zachvicen a_stréven vie siirajicim plamenem lsky. Byli svéwci,
hilgyi k,teH jon sami konali borlivé a do vylerpéni skutky milosrdenstv{.
Byle jind, kteff nejenom abétovali své osobni sily-a sviij viastnf majetek, ny-
br itelf také oargganisovdli charitu, zidkdvali pro ni jiné, cizf sily osobni
a cizf majerek zatazovali do.shi¥eb milosrdenstvi.t S

Je plirozeno, %e osoby, v nich¥ tak miocné se projevoval duch Kristhy
ajei vvvymkaﬂy takovymi duchovaimi hodnotami, bjvaly povoldvény i ma'
aiejvyss rx;u'sta v.Cirkyi’ .
. Takovfm byl na pf. sv. Cypridn. Byl mapted vynikajicim advokArem

I K adsledujicimy viz zvL. Liese I, 108-128.

(0

S Ly
VIR YLV L S U

k bliznimu zachvéceny tak, fe p¥i pohleds m né dude okleje, oisti sc od . - |

.+ fujicim po ]

. _vénin, do barbarského zajet; odvletent a vibec potiebné. I do Yalard za-
sago[;ﬂ 2 %7?2‘0 n@&aceéﬁ Iasga:“poméhalmh@g@c pomabal duchovnf
¢ moru_ochotné se ujimal 1 gfc{ch #Mﬁ K«
al

a ufitelem fetnictvi 2 byl velmi bohat po roditich. Kdy? se stal kfestanem,
rordal netvith List sotho Tadnl. o, Svim s ot oo
oy d ¢ k vysokym nabotenskym idesltm, ziskal si tolik fcty,
-%e zanedlouho si ho lid"todného mésta Carthaga zvolil za biskupa. Doby
‘jeho biskupovéni byly plny Gtrap: za prondsledovani k¥estand, mor, hlad .
nepfetrzité navitévovaly jeho diecési a diecése sousedni. Jeh jsou dfi-

cho listy.
kazem, jak své diecesiny znal; ik znal zvld$d ncglom%, chudé, pro vir

Y

ou.
sednl_diecEse byly postize
moc, Jeho %ivot byl vice neZ
fifstl, Ze zemtel jako m

Gallienova vr. 258.

stizeny pohromami, poméhal sém & organisoval po-
y?i&sk’. Péd%bné jehio ‘smrt. Dostalo s¢ mu
4 jako: jedna z ob#ti prondsledovinf

Na \;)"chadé sv. Basil (T r. 379). T on, opustil slibnou Yelnickon drihu,

" rozdal velké diédictv] po rodit{ch a uchyli! se do samoty. Tam v chudobé
4 Ve stylku 5 Bohém pr ﬁwiﬂ 2 jeho Hﬁze. By mna%écatil jehor
ch Irny & & vel=

ety kdy¥ v
rodné zemi Kapadocif vypukl ndsledkem sucha nesmirny Flad, Doby
kJch pohrom sraze): k zemi a do zoutalstvi malé duchy; ale du$i Bohem

B mnilm%n{‘.n)"cﬁ dotylkajl se jako kouvzelny prit, probouzeji-v nich energie,

o nich? dosud nemél wleni ani dovék sim ani okol, jsou neodolatelnfimr
povelem k nejvyRimu vystuptiovn{ a vypétl sil. Tak sv. Basil. Pohled na
bidu daleko $iroko se rozkladajict éprdbudiv ném Boi energie, plickm-iva;[ .
neuvéfitelné piekéky, aby jen opatfil potfebné potraviny, sém tidil pislu~
hovént hladovym, a jejich ﬂ}ad i%va‘l jer-k dﬁsgxmu Gs ii?. A s bladem -
lesnym tijil 1 duchovni, nendpadné pfipojoval i slovo Bo¥. Stal se ve-

sv¢ rodné Cesarer b;@m "Ale 1 potom bidy trpicich fissilstéle ve svém
srdci, a jejich utrpenl jej pudilo, Ze vybudovat pro nékreré trpic{ menS$f _

fstay za méstem; mySlenka viak hnala jej dal, budoval hned vedle dstav

- e e s ~— S ST A S
druhx pro iné trpici, pak tfed, ggg_rg ... az_venikla rozsihl2 Basileida,
ont2 byla vi% fet. Ani ve snu sv. Basila na poatku nenapadlo, ¢o viecko
v novém mété” bude; défal jen to, po &em potfeba volala, immanentnf

. vnittn{ sily hnaly do vzristu samy, A témi skrytymi voitnimi silami pra-

cuje Bih sim! .

1.-"Sv. Jan Zlatoiisty (1 1. 404). Konstantinopolis, kde byl biskupem a patri-
archou, byla plna osliinjfctho bohatstvi. Ale kdo umél vid&i, videl, Ze jest
iplna hrozné velkonéseské bidy. Jako kdy? se na ohett ptilozi nové palivo
azas nou plameny, tak se stile foenécovala dule sv. Jana Zlatobstého
tou bidou, na keerou na ka¥tdém kroku nard¥el. Proto pomdhal horlivé
osoby k osobd, proto budoval 2 udroval i rozmanité dstavy. TH vé
pii jeho dobrocinnosti hodny zvld$tn{ zminky. Predné svou neobyéejnow
yymluvnost postavil do sluteb charity: nestisinékrat nejtidinnéjim zpiso-
bem mluvil o nutnosti almutny 2 o kletbe lakoty, titodil aa srdce bohatct,

mobilisoval svymi homiliemi -due 1 hmo:ne' smﬁky‘ ve ‘prospéch trpicich. =
7 0 P PICES 2
P a. spe

Druhé: oklopil se fadou sp

vnic. Olympias,
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Pentadia,, Amprukla, Prokula, Nikarete, tof aspoti nékteré z téch osob,
které byly takrka okem, uchem, mozkem, rukou, nohou tomuto svétci pfi
provédeni charitativnich prac; kde by byl zfstal, kdyby jich nebyl mél! -
Tetl: Zvid¥tnf p&i vénoval ubohym otrokiéim a otrokynim. Jak neohro- «
¢ se jich zastdval proti nélidskosti pani a pani; proti tfféni takovému,
Ze cely dém se ozfval bolestnym kfikem ob&tf 2 lidé na wlici se zastavovalil,
- ca . X .
Pro genidlni velkorysost v charitativnd inmosti nutno.zde jmenovati pa-
pele sv. Rebore Ve‘l,il_;erébo (F 1. 304). Ze starofitné Himské rodiny Anicili:
Boh4l. Napted s¢ uplatnil jako stitnfk. Zahy viak vstupuje do kldStera
phisné Yehole benediktinské, rozdéva sviij majetek, Ale pro Siroky rozhled
a_obratnost brzo je povoldn k fikolu regiondlnihio jéhna v Rimé, aby Hdil
charitativnl praci Cirkve, 2 zanedlouho je posian jako papersky nuncims
do Konstantmopole, Protose Pro.toto misto byl et ei5veka Hliboké
Viry 4 phisného ¥ivota, kterf by viak byl také soudasnt bystrym diploma-
tent. Novymi a novymi pracemi.duch jeho stilé rostl, take kdy% byl zvo-
len papezem, mél 1Zziu;vém velikém nadén{ a bohaté zkuSenosti rozhled do
Wﬁ%ﬂwky jako mélokdo jiny. Jako pape¥ zanechal po sobé skvi-
lou Ju v nej itéitich oborech naboenské Sinnost, Vidy viak
ziistala charita jakoto trest kestanstvi jeho mildtkem, Nespokojil se tim
Hﬁg osdrdﬁ ko~
2.

, Ze by byl o ni jen krdsn€ fd2al nebo ps tale bezp.
nantm skutkd milosrdenstvi udriowﬂ? v
e pozval dvandct poutniky | stolu, sim_jim

umjval 'ruce 2 nohy a sdm jim pii stole slow?il. Nepfestal; a2 byl pofizen

. dokonaly seznam viech chudych celého Rima, a staral se Glinné, aby ne-
méli nedostatku ani v potravé.ani v $atstvu. Pé o chudé bral ve svédomi
tak vA¥n, %e kdy? kdysi v n&jaké odlehlé Ervrts Himské byl nalesen jaksi
ebrik mrtev, bil se pape?, Ye snad neftastnik zemel hladem; a inil si ta-

- koVé vyditky, jako by byl jeho vrahem a po n¥kolik dni neslouil mie sv,,
poklidaje se za nehodna. - A nestadil mu pro lsku k bliZnimn Rim. Nesi-

(=)
¢ svidi] atvnino ducha,

Prvy byl sendtorem fimskym. Po smrti své zbo¥né a dobrodinné man-
Zelky Pauliny velikou éast svého majetku vénoval chuding, svidk] nddhernd
far sendtora, a vénoval se potfebim wrpicich. Dyete jeho domu bjvaly ob~
leZeny lidmi prosicimi o shilosrdenstvi, Nespokojil se tim, e by byl dal jen
prostredky jinym, aby je rozdévali jako almu¥nu. Sdm slou¥il. A kdy¥ pti
dsti Tibery v r, 398 zaloZil hospitd] - prvn{ dosud zachovany hospité] na
Zépadé - mohl jedtt daleko vice vénovati se osobn{ slubé tém, k nim% jej
volalo svédomi. Nebot Pammachius nekonal charitu jen jako velkopan-
skou liblstlo, jako sport, nybry jako svaté poslini Bozi. Zemtel r. 410.

L Coian : :
¢ Fabiola ( . 400) byla ze-slavného starotfmského rodu Fabi. Po smrti
svého muZe vénovala se skutkiim kfestanského milosrdenstvi. Néjakou
dobu %ila u Betlema v samot?. V Rimé zaloila ze svich penfz nemoonici,

- kam méli byti snileni a oletfovini nemocn{ ze viech Hmskych ulic. Ani

-ona nespokoiila se tim, Ze by byla dala na nemocnici jen penfzes ochotnd
také osobné slou¥ila nemocnym a nebala se pokorné slowiti i lidem-s nej~
odpornéj¥imi nemocemi. . . { .

i’ - .

Nejzafivéiim viak pikladem z déjin dranty z ?imskM dob je sv, Me- :
. lar?'f (F 1. 439). KdyZ zembely ji ob& dftky, které ji Bh dal v-mantelstvi
se

etnym Pinidsiem, vénovala se 1 se svym chotém slu¥bé Bo¥{ a bli¥-
rvx’fﬂao. Jejich majetek byl ohromnya nalézal se v nejrizndjsich zemich velko-

Fimské ¥iSe, od Anglie 2% do severn{ Afriky. Byla velkomyslnou podporo- .

vatelkou viech oborli dobrodinmosti. Nestadilo j{ konati dobro jen v Italii;
odjela i s man¥elem do Afriky, podporovala vykupovinf zajatcd, z¥izo-
vala na své ftraty klddtery, zvld%c€ pro panny. Odjeli dile do Palestiny,
tamn bydleli na Olivetské hote ve skromném pribytku. Jeji obétavost byla

v Rimé velikfm pohorfenim pro viecky, jim? vyhovovalo pohanské ché- -

péni majetku; nebot $t¢drd dobroginnost sv. Melanie byla n&mou tékou
obZalobou marnotramného a sobeckého poutfvin{ pendz. A bylo potiebi
P

slnym ‘biskuplm v .néjrozmanicéjich konlinich kfestanského svéta v lis-
tech klad] opit 2 opet na srdce, aby ohudd, nomocns, vAovy, a srotky B
ME Etem sve zvIzatni pg: charita jeno pusobild nevyslovné dale,
nez ‘mohlo dolehniouti jeho Fysické slovo. Universélni byla jeho cha-
rita, jako miversilni byla Cirkev, ji% stil v &ele.

Tak se doved] charité vnovati mu¥, jej? tiila starost o cely Ifestanskf

ey

svét, a jeft po dlouhd leta trépila bolestnA nemoc! Jakoby jej tato vlasmi

choroba tinila zvl43 cislivym pro bidy jinych lidft ~

LR ¥ .

'I;ak by bylo mofno v-y»poéiﬂivati zde dal¥ %ké‘cfrkmi hodnostafe:
sv. Ambro¥e; sv. Augustina; sv. Paulina z Noly; sv. Fabizi:na.v Atd. -

* -

Obétavé pracovali charitativné i mmozi laici. sv. Jeronym zajistil nékte-

rfm svjmi listy trvalou pamét. Jmenmji aspost tHi: svi Pamnachia, Fabiolu,
sv. Melanii. - . o Ll e
‘38 B . . i o ! ¥

. cititi sladkost k¥estanského otcovstvi, rozveselila
dici sthle na zemi svétlem pravdy a zAH nejvznelendidich idedld, rozradost-

slova samého cfsate Honoria, aby mohla Melanie se svim mu-

Zem své majetky v Italii 4 v provincifch prodati a v¥té¥ku pousiti na zmir- -

nénf bidy, kterd se ukrfvala v ¥imské Hi. - Z jeji ¢innosti podrobnéji po-
dévim jen jeding; hod,’jejl péd-o otroky. , Ve svych otrocich spattovala
dufe, které méla darovati Bohu. Po mnoho let byla s Zalost{ pozorovala
jejich anravni pokleslost. .. i %4dala si toufebné, aby mohla plivésti tyto
$tastniky zpét k jejich distojnosti jakoZto bytosti rozumovych... Me
lanie uéinila se matkou svfch otrokd; vytrhla je z jejich oruptlosti, dala jim
ich zraky kalné a hle-

nila jejich dufi nesmrtelnymi nad¥jemi a laskavosti matefského napomi-

- nénf 2 mocf svého ptikladu je vedla na vrcholky ctnost! k¥estanskych 2 pres
i

zdl

mnohé uinila svmi y na cesté lické dokonalosti. . .
Ponendlilu propusti viecky na svobodu a opravdu za jediny rok dala svo-
bodu osmi tisfcim. Pozdtji zaloX v Africe dva kli¥tery, ve kterfch shro-
mézdi velikou &st téchro svych osvobozench, ket se budou cheiti oddati
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tivow dokonalejfimu. A kdyby nale hrdirka neméla jiné slévy, nilefela

by i slz’wa matky a ap‘o&tolky otrokdl, veliki a skvéld to slava i ieii i ndbo-
zmswx kYestanského, které jf vnukalo dilz, )xchz potfeboval ]E’]l vek, di-
valo ji silu, aby j ie vykonévala, a jako v i, hrdinské dcefi své, porazilo
nadhere a mzmanlost timskou, tak

mlmctvx, jet jedna Hst lidstva provozovala nad jinou, ne¥tastnou jeho
oz g

Charita u starok¥estanskych spisovatel

Ze & divodd poddvim zde podrobngji nauky starukresiansk_y_gh spiso- i

vatelf o chant: Prednt byh mcu nmu eniove, €] xchz dusevn rozrak
b & h dob si

lgx“ take Ze si zasluhu a £ v edli k jejich nohdm 3
zorné jejich miySlent ' Dru.h:. h 1i yéraymi mter 2] je-
vgm Bozi xavd takze mizeme mit ISWE\J Je y nich mime Sstou, 172 f- .

- Kfestanskou nauku, A koneZn€ 0 ni lo_roziport mezl teort 3 Erm
Yivownl, 1 nich nauka byla do viech d\rsl 035 gav VoSt 1rs] na

V¢
iy ?evmg protote vgccgy p?lﬁumooprw y a podle ducha; ae~
jeme se tedy bar, Ze bychom u nich slyselx jen krisn4 slova.

(dy% cirkevnl Otcové ukivaji slova »almuZna®, nesmime mysliti jen na ¢hléb, pent
fiion. bisotngs podaste. aUbrs 5 pb patant Sy, iemho 3 dvchivsihe orlosricas
Neéktery z vymku se bude zdatx S piikeym, ndkompromxmlm nepti-
jateln¥m; ale mé&me na pamdti, Ye cirkevni Otcové vidali kolan sebe bidu «
2 to bidu celjch skupin - mnohdy do nebe volajici, protofe stit nemival na
bxdnydh a trpicich lrdcch zé;mu, Ye srdee jednotlived bylo mnohdy bezcit-
¥ ne? kimen; a Ye slova téchto cirkevnich Otcll nebyla urlena jako
ﬁladk: my§1 pro akademidké pojednani o soucitu, nybr to byly 1éké
Kladiva, gtere mély rozraziti sobeorvi v dulich 2 pobmouti je k milo-

) srd:n‘slvi 8¢ této hrozné bidé. Kdn bude chéggn vroky jen v rdmci po-
mcru nadich, nepochopt plné jejich ceny: .

szw k_almuzné. R

sv. Cypriin: ,,Dave)m:: Kristu pozemské Saty, vidyt se ndm mé dostati
$atu nebeského; dévejme télesny pokrm 4 népoj, vzdyt méme«p-i‘um 5 Abra-
]ﬁamem, Tskkem a Jakobem k hosting nebeské. Nem¥fme skoupz, rozsévejme

10jné

Sv. Cypridn: ,,Rik4%, e jsi zdmoiny a bohaty, 2 mini, Ze by's mél w-
vati toho, coz vile Boi vlastniS. Uilvcj, ale k spasnfm Glelim ... At
chudf citf, %e jsi bohat; at nuzni citf, Ze jsi zamo{ny, z majetku svého
pljj Bohu, Krista nasycuj . . . Aby se ti podatilo pii; ixti k odméndm P4né,
pros jej modlitbami lid mnoh ch.*%

* H. da Persico, piel. K. Vrdtnf, Svatd Melanie mlads, v Praze 1916, n7 8.

1S, Cypriani Liber de bono patientiae 24, MPL 4, 643-4.

#S. Cypriani Liber de babmx virginum 11, MPL 4, 461-2.
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také skrze ni a's nf pm‘azelo sobecké

3

Sy. Basil: ,,Zda. nehwde nazvan zlodc;em, kdo' pnodmého clovéka oloupx
o %at? Je viak hoden ne]akeho jiného pojmenovin{ ten, kdo by nepnodcl
nahého, ackoli tak muze odiniti? I—Hadovemu oveku pat¥ chiéb, jejz ty
zzdnu)es nahémm pat pléle jeiz 12 sdmvév.’ns ve skiini; bosému -obuv,
kterd u tebe: plesnivi; nuznfmu 'pemzz, 1ez méa$ zakovpany Proto na tolika
lidech se.dopoust¥ bezpravi, kolika mizel déri dar.®

Sv. Augustm ,» Vysett, kolik ti' (Bih) dal, a z toho si vezmi, co § stadi;
ostam, co lez{ jako pfebytek, je potfebou pro jiné. Nadbytetrié statky bo~
hatych jeow nezbymymi statky dxudimy Vlasmf§ véci cizi, kdy? vlastni3
prebythy.

Sv.-Jan Zlamust{v. »Jako prapadnc trestim smrt vyberd, ktery prijal

alovské pemzc, ale nerozdal pch tém, kterym je mél mzd:lm, nybrz po-
uzil ]lCh pro své rozkoe, tak i bohad Sbdrel pen!ze, jeZ. se mély rozdeliti
mezi chudé. .. Proto kdy¥ pro sabe spmreboval vu:e mi mél, stilinou jej
ncjpnsneys( tresry 8

Liska at se projevuje skutky.

Sv.Ambro%: ,Co poméZe d‘mdclmx v soucit, ned4s-1i mu nit k jidle2*s
Sv. Jan Z]ams# bﬁ;' budeme m@j‘k%ﬁ g%ﬁ i nich |
fuie

ukdeme skutle Kdy? je zdc napfed dklm‘.k kd’”’
“aeni, 0¥ Skl samy stadi IZE net fakykoli bl "E’pﬂgﬂ\m_;_n_;_ thch, éao 3

l:isce s ¢ %:svcdéﬁ z¢ spolelného obéda
chonvych slov, n brz i taros B
) 'spaﬂu “aby se pred viastnh
prednost 73 3 ¢ prav ldska ¢
S ﬁehm' Vel:.k

nds patt. T
sk Zicot
anj z k

by bl EI

0.J¢ pLava laska.
¥ ,ﬁay nen{ liska k Bohu ne&nné Kondvi chke
véci, kdy¥ zde jest; kde viak se vzpird je konati, tam j{ nenf.*®

Bith patii pfi almuint predevsim na Jmﬁlem'. A '

Sv. Jeronym: ,S veskerou laskou, s ;akou @ xmluu, papominim té, pre~
drahy syau, abys nejen penfze, ngbr¥'i sama sebe ob¥toval Kristu a.k»zto
obét Fivou, svatou, bohulibou . . . a-abys ndsledoval Syna clnvuka, ktery

. ncpnsel aby si dal slouZit, nybu aby slou¥il. .. Obémjeme-li Kristu ze-
vnéji statky se svou dusf, rdd je pfijmei«*® ' ‘

Sv. Ambro: ,,Liska tvoje rozhoduje o tvém skutku.. . .

3 S. Basilii M, Homilia in iflud ,,Destruam® MPG 31, 278.
+S. Augustini, Enarratio in psalmum 147, 12, MPL 37, 1922.
s s Joannis Chrysosy. De Lazaro conc. 2, 4, MPG 48, 988.
S. Ambrosii Expositio in psal. 318, vers. 95 u. 44, MPL 15, 144
7S. Joatinis Chrys. In Genesim bom. 8, 5, MPG 3, 74.
* S. Joanais Chrysost. In Genesim'sermo 9, 2 MPG 54, 623.
* S, Gregorii M. XL Homiliarum in Evangelia 12 hom. 30, 2, MPL 76, 2.
185, Hieronymi Epistola 66, 11, MPL 22, 646.
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na tvé smySlent. Tebe zkoumd, jak mé poswzovati i skmd; napted se

tite tvého smyileni . . . Dva halite oné vdovy cenil vy$e me dary bohatcd

(Luk 21, 3), nc‘boﬁ dala viecko, co méla, tio viak plispdli jen nepatrnym

zlomkem ze svého prebytku, Liska tedy éinf dar bohatym nebo chudi¢km
2 .pmpuyéuje predmétim hodnotu.“1

Sy. Cypridn: ,,Kdyz Kain a Abel pone jprv piinesli obét, nchledé] Bih

na jejich dar, nybrl ma jejich srdce, tak¥e oafel zalibenf ten, ]Chﬂz srdee

RGT)

bylo mileji.
Sv. Jan Zlatodsty: ,,Mz'\§ 1i i’isk?u, nepociti% Zes Egal penize, mic si ne-
bude$ délati z_télesné ndmahy ani z obti{ v presvé { ani z potu_ani

_ze slueb.”

Kdyz puméim'} chudému, ddvas Kristu.

Sv. Augustm ,,V chudfch ladni Kristus.“1¢ :

Sv. Augustin: ;,Snad pravi$: O blahoslaveni, ledo si’ za'slouth prijmorti

Krista! O \k;dyﬁyuh i byl byval tehdy ¥iv! O kvdylbych 4 byl byval 1ednfm
z onéch dvou, 1 ktcrg nasel na cesté! - Ty bud nd cest#, nebude tam chybéti
Kiristus. Myslil, Z¢ Ty nesmi¥ pfijmouti Krista?. .. ,,Co jste wehnili jedno-
mu z nejmentich mych bratt, mné fsve alinili.“ Onen Bohatf je chud'asem
a¥ do konce svéta. Trpl nouzn, ne Jako hlava, myibrz ve svjch Gdech.¥®

Sv. Augustin: ,,Kristes nowzi, kdy¥ trpi nouei chud?, Ten, jen¥ jest
cﬂ:}m c}am:ov&:m Jivot v&&f 148 v kabdém chudém plijimati pozemskd

" «

Sv. Augustin: , Kristus mléky se doméhd; a vebmi silny je hlas mlélcﬂho
ponévadZ v evangeliu nemlé, kdy¥ ptece pravi ,,Cmbe sobé pitele z ma-
mony mepravosti, aby vis ph;ah do stinki y&dnych.*

Sv. Augustin: At dobfe uvil{ lid§ jak vellkou. zdsluhou je nasytiti
Kirista lamajxcﬂm, a jakym je zlucmem, ldyZ jsme opovrhli Kristem nouzi
trpicim. <18

Sv. Petr Chr ysologus : ,,Rukz mmného je poﬂadm‘ﬁnswva, proteéc .

cokoli dostdvd chudy, ptijima Keisgs. <

Nesmyslnost turdé sobeckosti. . . o

Sv. Basil: ,,Co odpovis soudci, 'kdyz smmy pnddwﬁ kdbm—q, ale alovdka »

neptiodivas? kdyZ zdobf§ kont, ale ani-pohledu nem43. pro bratra; krerf:
ptiodén hadry? kdy? nechva shnfti obilf; ale hladového ne:nasyrﬁ> kdyz
zakopavis zlato, ale utiskovanym dkwekan pohrddgr2o

415, Ambrosii De officiis ministrorom 1, 147. 145, MPL 16, 7% 2 72.
1S, Cypriani De orarione Dominica 24, MEL 4, §33.

5. Joaunis Chrys. I epist. sd Romanos horn. 21, 2 MPG-60; 604
1§, Augustini Sermo 32, 20 MPL 38, 205,

3 S, Augustini Sermo 249, 7 MPL 38, 1129-30.

'S, Augustini Sermo 39, § MPL 38, 240, .

17 S, Augustini Enarratio in psal. 146 x;v, MPL 7 1930

18 S. Augustini Sermo 40, 11, MPL 38,

'S, Petri Chrysologi Sermo 8, MPL 5:1 zxo

®'S, Basilii M. Homilia in diviics 4, MPG 31, 287.
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Sv. Jan Zlatoisty: .,Je ztejmym Hlenstvim plniti sk¥iné $atstvem 2 opo-
wrhovati ovikem, ktery je stvoten k obrazu a podobenstvi BoZimu a stoji
zde nahy, chvéje se zimou a sotva se drfe na nohou?*

- Almuzna je pro dérce milost od Boba.

Sv. ]an Zlatotsty: ,,Prdkazovan alrmmm) je vmi mllosc ne? mrtvé k-
siti k % ZlVOtu Nelbof sytiti Krista trpicibo hladem j ie ndco mnohem vznele-
néjétho me? ve jménu Jetifové lidi ze sna buditi k ¥ivotn,. vidyt tam pro-
kazuje$ dobrodini Krisoa, zde I\nsrus tobé. Ale odména se ned4vh 1ém, fim
se dostdva dobrodini, {*ln-z tern, kdo ,c pmka.zu]) PH kondni zazxaku jsi

wym.

ty dlufnfkem BoZim, pii al viak Bth je dlufnfl

Skutky milosrdenstvi majt. vétsi cenn neZ jiné dobré 5kwtky.

Sv. Jeronym: At si jini buduji kostely, zdobi stény m:rammovymn des-
kami; at dovéZejl t&%ké sloupy a zlati jejich hlavice, které neciti draho-

cenné vzdoby; at boky dvet{ vyklidaji slonovinou a stifbrem a zlacené -

oltéfe at vyzddbx perlami. Ndkéram 0, nezavrhuji, Kazdf at d&l4, jak mu
velf cit. Lépe je d¥lati oro net hoviti si'ma nashromé? éném bohatstvi. Ty
viak si vyber néco Jmaao odfvati Krista v.chudych, mv%nevovam jei v ne-
mocnych, krmiti jej v hladovych piijimari ty, kdo jsou bez pristfesf.2?
Sv. Jeronym: ,,Oprav: chram

uj, tu priodivej, té obétuj dary, v ni pijime; Krista. Jakou mé cenu,
kdy¥ s 5 stény tépyu perlami, a pfi tom Kristizs v dmdych jest-ohroten hla~
dem 2

Sv. Jan Zlatotsty: ,,Nebyl stifbraf onen stnl aninebyl zlaty‘onen kalich,
ve kterém dal Kristus ednﬂkum svou krev; a prece viecko to bylo draho-
cenné a Fasné, protoe to vie bylo plno Ducha svartho, Chie nerfti télo
Pén&? Ncopovrl:m) nahym; a zde nevotivej hedvéim'ﬁml rouchy, kdyZ ven-
ku nedbi¥o dovdka tresouctho se mrazem 2 nahotou.”

Sv. Jan Zlatousty ,Ni¢ nedovede tak mooné hasiti ¥4r nadich h¥{chi
jako almna, Ta je nejvitdf ze viech dobrych-skutks, plivadi své horlitele
a% k samému Kréli. A prévem. Nebot pamm:srvx 4 pitst.a spanf na holé ze=
mi omezuyi se jen na toho, kdo je kond; ... almudma viak rpumaha i jinym
a prospiva tdim Kristovym.: Mnohem v dbleZitost majf viak ty dobré
skutky, z nich? majf zisk mnozi, néZ ty, které prospivaji jen )ed.mém;."“

PoZebnint almuiny.

Aug'ustin. ,,Chca, a’oy tvh mcdlmba let¥la k Bohw? Jdelq ;1 dve
k-t{dla, plist a ‘almugna.®

1S, Joannis Chrys. In epist. 1. ad Corinth. hom. 21, 5, MPG 61, 176.

= S, Joannis Chrysost. In epist. II, ad Corinth. hom. 16, 4, MPG 61, 516.
= S Hieronymi Epistola 130, 14 MPL 22, 1119. :
# S, Hieronymi Epistola 53, 7 MPL 22, §84. .
2 5/ Joatsiis Chrys. In Matthaeum hom. 50, 3, MPG 58, 508
= S, Joannis Chrys. In epist. ad Tivm hom. 6, 2, MPG 62, 698:
s, .Aug\lsum Enarratio in psal. 42,8, MPL 36, 482.
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Sv. Jan Zlatodstf: ,Dej nuznému, aby -1 kdybys mléel ty - misto tebe
odpovidala nesdetnd dsta, protofe almufna tvd povstane a bude & hdjiri:
vkupnon cenou duse jest almufna. %8 ’

Sv. Jan Zlatotisty: ,,Almu¥na, krilovna ctmosti, pivadi rychle lidi 2%
k nejvy®imu nebi 2 je jejich nejlep¥im obhéjcem. 2

Sv. Ambro¥: ,,Oblékd¥-li chudého, obléka$ sim sebe spravedlnost, Pii-
vadf¥-li pocestného pod svou stechu, phijimad-li nuzného, tito ti zjedni-
vajl ptételsevi svitcd a svétic a v&né pribytky."3® D

Almusna bez ¥adnébo Zivota nestati.

* Sy. Augustin: ,,Af se nikdo nedomniva, e by smél dennd rpéch‘ati velké -
" htichy, které znemo¥iiuji dovéku vejiti do krdlovstvi Bofho, a denné je

smyvati almu¥nou. Je nuino napraviti ¥ivot; a nesmime Boha rak¥ka kupo-
vati, abychom se hiich# stile sméli beztrestnt dopoustéei.“s

Constitutiones apostolicae: ,,Chraite s¢ darfl takovych lidi, ktet{ jvou
v hif¥ich a netinf pokéni ... Kdy? proroci Hospodinovi nepfipustili darg
od bezbo¥nikd, je spravedlivo, abyste jich nepfipoudtili ani vy, biwk\mc:S
vé ... Odmitnéte tedy obémi dary, které p¥indleji lidé se Spamym svédo-
mfm... Pravite-li viak: Tito lidé nos{ ‘dary, a nevezmeme-li od nich,
z &ho budemie dévati chudym a vdovdm? Odpovidéme: Na to dostivite
dary levith, obéti svého lidu, abyste mohli ufiviti sebe i nuzné ., .. A kdvby
cirkve up,adly do takové bidy, je 1épe radéji zahynouti neZ nco phijimati
od neptatel Bozich, na potupu piitel jeho.?*

Sv. Augustin: ,,Kdo chee fAdné dévati almuinu, at zaéne u scbe samého
a:d4v4 ji napted sobé. Nebot almufna je dilem milosrdenstvi, a playm
privem bylo Feleno: Slituj se nad du¥{ svou, cheed-li se lbiti Bohu.” (Kn.
Sirach. 30, 24.)% o - SRR

il dlmuiny: abychom zoédli blizniko na nas frover.

© Sv. Augustin: ,,Neméme si pféti, aby byli bidaf, abychom méli pileZi-
tost konati skutky milosrdenstvi. D4va¥ chléb. hladovému; lépe by viak
bylo, kdyby nikdo nehladovdl, a ty nikomu neddval Odivas chudéhos
ké% by vdichni byli odéni, a nebylo ‘tohoto nedostatku. .. To viecko jsoy
povinnosti, kdy? je jich tfeba. UZifi, aby nebylo bidnjch; pestanou skutky
milosrdenstvi. Skutky milosrdenstvi prestanou; zda zhasne i plamen l4s-
ky?... Onen chudas byl v nouzi; protoe jsi mu poskytl pomos, jevi¥ se
takka vét$im ne? ten, jemu? byla poskytauta. Mj pFéni, aby ti byl roven
(opta aequalem).”** :

S, Joannis Chrys. De pocnitentia hom. 3, 2 MPG 49, 294.

S, Joannis Chrysost. De poenitentia hom. 3, 1, MPG 49, 293
'S, Ambrosii De officiis ministrorum 1, 39, MPL 16, 38.

3§ Augustini Enchiridion de fide, spe et charitate 70, MPL 4o, 265.
3 Constitutiones apostolicae 4, 6-8, MPG 1, 815-9.

33 §, Avgustini Enchiridion de fide. spe et charitate 76, MPL 4o, 268,

™ A Augustini In epist. Joansis ad Parthof 1. 8, 4-5, ML 35, 2038-9.*
“

" chem, raduje-li se &ovek, i

Sleuik} duchovnibo milo:rdemlm’./

. Potirej hiichy, miluj osoby. Sv. Augustin: ,To jest vlastnost dokona-
Ijch lidi, %e u hif¥ntkd memaji v nendvisti nic ne? jen h¥fchy, osoby samy
viak miluj{.”3% ol )

Dej bitnikim citit, Ye chybuji. Sv. Jan Zlatotsty: ,Nenf maljm b -

m &k, 1 kdy¥ sim nedinf zlého, se $pamymi 2 jim blaho-
pf/e)e .- Kdy? hifinfk vidf, Ze &ovik, ktery sim je bez viny a mél jej go-
karat'x, nejen to nedini, nybr i zastird a shovivavé se k tomu chov4; a nejen
shovivave se chov4, nfbri mu i pomahd - co bude souditi o sobé a o svém
skutku? Nebot mnoz{ lidé posuzui to, co.se m4 konati, nejen podle svého
vlastntho rozumu, nfbry podléhajl i bludnym stanoviském jinych lidl.
Kdy?by‘ hif$nfk vidél, ¥e se vichni od ného ‘odvracejf, myslil by si, Ze se
dopustil velikého 2 nedfistoiného- zlotinu. Bude-li viak vidéti, e se lidé
aejenom nad. tim nerozdilujl, nybr¥ Se to se zalfbenim. snddeji a e muy li-
choti, pak Gsudek jeho svédomi se zkazf, protofe fada. lidf bude projevo-
vati souhlas 5 jeho jedndnim; a &eho se potom nedopusti? Kdy odsoudi sim
sebe a prestane hiefitj?3® -

MEj soucit s bitsniky. Sv. Augustin: ,,Zda jsme my napted hledali Krista
2 zda Kristus nehledal nds? Zda, jsme my pfidli k 18kati, & 2da 18kal nepfi-
Yelk nemocnym? . . . Nevypinejme se nad h¥f¥nfky, protofe meZ jsme byli
nalezeni, rbylh' jsme ztraceni. Krists nés vyhledal. At tedy i, které mila-
jeme a které cheemé ziskati. pro pokoj katolické Cirkve, nefikaji: Co nds ~
cheete? Co nds hledéte; jsme-li hifinfky? Proto vds hledime, abyste nezhy-
nuli; hled4me vés, protote jsme hledéni; cheeme vés naléuti, protote jme
byli nalezeni.«¥" - ; .

Méjme ldskn i k biuda¥im. Sv. Augustin v lista & bluda¥i Prokuleianovi:
»Jsem povinen miti ktobé tolik lsky, jak mi to natizuje ten, jenZ nds mi-
loval a2 k porupé kif¥e. 38

- Sv. Augustin? ,,Odsuzujeme jejich zl-blud; ale vznivéme, ctime a milu-
jeme v jejich dufi jméno.Péné.a Jeho svarost.“s9 - '

Cz’r’im_e gubré i nepidtelim, List k Diognetovi pravi o kfestanech: ,,Vie-
chny Elld“}f a viichni je prondsledujf. (Pohané) jich neznaif a odsuzuif je. . .
Jsou gnbrzei, a mnohé obohacuji ... . Potupow jsou zahenovéni, a zas své-
dectvi vydiva svér jejich spravednosti. Proklind je a spil4 jim, a oni splé-
ceji dobrmi slovy. Dopousti 'se na nich.kfivd, a oni se-chovaji k protivai-
kiim uctivd.“4° L .

_l?a'ﬂej lviobre’ rady. Sv. Jan Zlatodsty: ,,MEZe¥ pomoci radou? To je dobro-
din ze vech nejvérdt a nejdleintiél. Nebot tak nezapuzujed hlad, nfbr

3 S. Augustini Contra Adimantum 17, 5 MPL 42, 162 v originle znf too &asto cito-

vané, ale vielijak é misto: . Hoc e toto, ol
ribus nisi peccata; ipsos susem homines diligane® st ut non oderint in pecca
. Joaunis Chrys. Expositio in psal. 49, 7, MPG 55..250. .

7S, Augustini In - Joannis evangelinm tract. 7, 21, MPL 8.

:S, Augustini Epist. 33, 1, MPL 33, 129, i 3 s
S. Augustini Epist. 61, 1, MPL 33, 229,

# Epistola ad Diogoerum 5, MPG-2, 1174-5.
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nejté¥ smrt. Thnto vzdenym darem byli zcela naplnini apoStolé; prow
pYenechdvali rozdileni penéz niffim, sami poméhali slovem.™#*

Jesnazsi plakati:s plaicimi nez radovati se s radujicimi. Sv. Jan Zlaﬂ):
dstf: Radovati se s raduifcimi je jisté velky skutek . .. Najde$ mnohé, krelf
poctivé ndilaji, co je namihavéjs, ale tuto méné nambhivou:povinnost
splni st&4. Nebot mnozi plddf s pladicimi, ale nechtdji se radovati s ra~
dujfcimi, ngbr¥ slzf, kdy? jini se radujf; a to vychdef ze zdvist a ncp?g-
jienosti. Neni tedy malon Glohou radovati se, kdy? se bratr raduje, 2 je
0 i dinem vméméjii;‘nh, mejen nez oxlz:m{ miimt:g ; pgraec‘:'égi{mz; nyl'an .
i ne¥, povinnosti poméhati bratfim; | joou v nebezpedf. mnozi se
za obrofenymi s:olnvrhajx’ donebezpedd, kdy¥ viak se bratfim vede doble,
hryze je to a erépi se tim. Takovym tyranem je z&vist.“* c

Skuzk;;; t8lesnébo milosrdenstovi. . . .

Dévej hopé a réd. Sv. Jan Zlatotsty: ,Nestadi z milosrdensevi divati
almudnm; notno ji ddvati hojné a bez 24rmutky, ba spfie s radosti a'vcsslc...
Kdyt se ddvd almubna, musi se splniti oboji podminlca: homd a s gfudosuf“*

Sv. Augustin: ,,Udélujed-1i chiéb mrzutt, plipravuje¥ se o oboji: o-chiéh
io zhslubu , L

Sv, Reho¥ Veliky: ,;Kdy2 nékdo udilf jen zevnji statky, diva véc, fererd
je mimo n&j. Kdo v¥ak s blitnfm plile a citf, dal mu cosi ze svého j. ¢ R

Sv. Isidor. ze Sevilly: ,,Cokoli dévaS, ddvej s ldskou; cokoli poskytuicl,
poskytaj s veselim. Udilej milosrdenstvi bez reptint; ddvej a.]muin’n bez
rozmrzelosti. VE§ cenu md lska nef darovand véc. .. Co udili¥ s lskon,
to pijima B&h; kdo viak divi rozmezele, nedostane odmény . . . Nenf mi
losrdenstvi tam, lede neni blahovfle.

Sv. Augustin: ,,Dobfe si viima$ eoho, co jiny medéld, 2 né tohio, co Bih .

vobé plikazuje délat. MEHS se tak, Je se srovndvil's horfim; a ne's ti"l}l lap;
$m, co je ti pfikizino. Kdy? onen nic neddl4, tim jedit 1o, oty d#148, peni
jiZ né&m v:ﬁk{fm; ale protote se radujete nad n¥kterymi svymi docela re--
patrnymi skutky (nebot takovd je vale neplodnost, Ze se radujete i z malid-
kostf), ukol&ivése sc v bezpetnost a lichotite si pro nepatrné drobty al-
mufny a zapomindte na hromady hifchi. 4’ - . L

Divej, i kdy? to stoji velké osobni obéti. Sv. Klmmt‘hgﬁlfyi ,,Zna,me
mnohé z nadich, kee¥{ s vydali v okovy, aby vykoupili jiné. Mnozf se
dobrovolng stali ottoky 2 phijavie penifze za sebe oparfili u‘dlo‘ygjfm. Cemé
Yeny, posflené milosti Bodi,. vykonaly obti¥né a mufmé &iny. )

Na almuing ponfij, co nasetits postem na sobé. Hermas: ,,V'dgn,_kdy s&
posti, ni&cho ncbude} pofivati leda jen chleba o vody; vypodted si, kolik

us, is Ch In Acta Apost. hom. 25, 4 MPG 60, 196, -

=3 Yt Ghryeors In Epi. 24 Romanos b 7, 5 MES 60, 447-8.

# S, Joannis Chrysost. In epist. ad Romanos hom. 21, ¥ MPG 6o, 603.

# S, Augustini Enarratio m-psal. 42, 8, MPL 36, 482. .

S, Gregorii M. Moralium 1, 20, 70, MPL 76, 13c.

S, Teidori Sevill. Synonymorum 1. 7, 57, MFL 83, 8667,

45, Augustini Sermo 9, 19, MPL 3%, 85, S

# 5, Clementis Rom. Epist. L ad Corinth. 55, MPG 1, 379,
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. S, Augustini De Scripturis Sermo 85, 5, MPL 38, 521-3.

- by ¢ bylo stilo jidlo podle jingch dnd, a co jsi takto v ten den wetil, od-

lo2f% 2 d&¥ vdové, sirotkunebo nuznému; aby ten, kdo z toho obdr¥el, se
nasytil, a aby jeho modlitha za tebe sc vznesla k Pinu Bohu. <4

Divej, dokud je zde tieba jen jesté jeding chud3, Sv. Jan Zlawotstf: ,Jen

tehdy buded platng omluven (Ye neddval almuZny), kdys nebuded mi, co

. bys dal. Dolkud viak md, i kdybys jit sefn a suim chudfeh by! dal, pokud

jsou zde jind, kee{ trp{ hladem, nejsi ombuven. . .
Kdy: je zle, loudavé nevihej, pomoz rychle! Sv. Jan Zlatotstf:',,I kdy%
& 7 :

. majf némofuici na rozlehlém a firém mofi pflznivy vitr 2 plnou bezped- -
nost, jakmile zpozorujf, %e jind. lod, tfebas i hodné daleko, se topf, nejson

netetnik jeji pohrem?; nedbujice svich viastnich z4jmi, zastavi lod, uvolni
korvu, svinujf plachty, vrhajf lana a vyhazuji desky, aby ten, jen¥ tone ve
vindch, mohl se taktwo zachriniti. Jednej i ty, Slov&e, jako tito lodnfci. ..
Kdy¥ uvidff, Ze ntkdo néstrahami dablovimi jest obrofen na spise, ¥e se
jiZ topf 2 prapadé do vln, zastav Jod, pFerul Zamésmin{ a thaed se drj do
zéchrannych praci. Nebot nelze prodlévati ani odklddat, kdy? se iy hrousi
do vod. Proto ihned p¥ispichej a co nejrychleji jej z vin vyrvi a d¥lej v,
co je moZno, abys jej vytihl z hlubin zkizy; a kdybys m&l nevim kolik
pract, které by t& volaly a tihly jinam, poldidej za hegdileZité ze vicho

hraniti tohoto tonouctho; n $k43-1i- jen chviledku, zhyne ve
vateklé bouti. Proto.at se tém, kdo jsou v takovém nebezpedi, chvéti na po-
moc s nefvétd{ rychlostf,“s1 .

Nezapominej na stydici se chudé. Sv. Ambrot: ,Must vid¥ti 1 toho, jen
& nevidi; nutno vyhledati toho, ktery se ostfchavd zard{v4 a: skeyvé pred
zrakem jinych. 52 i '

Nedej se pomésti dotérnosti uchazetst, Sv. Basil Veliky: ,Kdo dévh ne-
$tastaém, dal Hospodinu 2 od Ného e odménu: kdo viak rozdivd
tuldkovi, vyhazuje psu, kterf je sice obtiny svou dotérnost{ 2 nestydatost,
ale neni nuzny, aby zasluhoval slitovini. 53

KdyZ zdmozini se domdhajl almuiny. Sv. Jeronym: ,,Je jakousi svatokrd-
deX, kdy 0, co pati chudfm, se dévé takovfin, kte nejson chudl554.

V. inkj é, inej chudé. Sv. A in: , N ] jsem

Nap j bobaté, nap 7] »Nap
bohatd, sly$te chudi. Vy dévejte almubny; vy zas se nedopoustéjte loupete...

Meite s bohatgmi spoletng svet; neméte spolednf s bohatymi dfim. "

Viylettovar potfebnost podporovanich & nevyletiovat? i

 Vyletfowat! Origenest ,Nestadf majetek Cirkve prosté roodivati, ralcbe
bychom méli jenom na zfeteli, abychom sami nepohlcovali to, co patii cha-

_'d§m, nebo abychom z toho-nekradli. Je aumo té% opatend prozkosmati pif-

#°S, Hlermae Pastor 3, 3, MPG 2, 959, _ .
'S, Joannis Chrysost, In epist. II. ad. Coriath. hom. 17, 5, MPG 61, 521,
5t'S, Joannis Chrysost, In Genesion sermo 9, 2,- MPG 54, 623.

52 S, Ambrosii De officiis minisirorum 7, 16, MPL 16, 123-5.

# S Basilii M. Sermo IV. De clcemosyna 6, MPG 32, 1162,

“ §. Hicronymi Epistola 66, 8, MPL 22, 644.  *
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&iny, prot ito chudi potfebujl pomoci, a védéti o ka¥dém, jaké mél vycho-
vént, kolik potfebuje, pro¢ porfebuje.*°

Sv Rehor Vel ,AE i, kdo dav‘ayf a]muznu, pedlivé si v§e rozvazi, aby

$patné; aby neddvali n¥co nckomu, ko-
mu by se m:melo déti ‘nic; aby neodmitli takového, kterému by se diti mélo;
aby nedévali mdlo, komu se ‘mélo dati mnoho, aby neddvali mnoho, komu

+se mélo ddti mélo: aby ukvapenost] neu¥itetné nerozmrhivali to, co rozdl—
leji; aby vahavost! prosebnfkd ¥kodlivé nemuéili, " -

Opatnze’ At almuzmm neuturzwjed ve zlém! Sv. Ba\uﬂ Vel.: ,,Jako me-
mocm n€kdy poufebujf vina, ale dobu, miru a jakost vina nedovede pro né
u:cm Jedokoli, nybr¥ je k tomu tfeba lékate, podobnt i ¥idad rozdivatj al-
muinu chudym nedovede katdy dovik. Nebot nijak neprospivé dévati
hojnou a Stédrou a}m\mnu r.ém, kdo uméji ialmmé mrukatx aby tpndvodn‘
pohnuli k soucitu Zeny, nebo wém, ktefi své znetvotené dy a hnisavé rs.ny
okézale vystrkujf z hrabivosti. Stédrost je v.takovych ptipadech prﬂmtos
k §pamosr.1 a podporou ¥patnosti. Povyk takovych odbud malou alnraznou.
Zato bud smdry"m ke skutedné poﬁobn 38

Ale nevyletfuj prc:jlnlu opatrné, l'wde zvédavé. Sv. Jan Zlatodsty:
Clovék milosrdny byva ptistavem rpm ty, #do j json posni:m nedostatkem.
‘Ptistay viak pnjlma a vysvobozuje viecky, kdo na moti zuroskorali, at jiZ

byli hodnf nebo 3patni . .. Kdy¥ tedy uvidi¥ Slovéka, ktery upad] do bidy,
ncsud’ nevyEcd’u), odpomoz bide.«o?
di i zvcdavé zk i givot hdx, nad nikym

m"kdy nebmdcmc mxtx m)losrdbnstw nemistnd zvédavost ndm bude prekdZ-
kou, %e zdstaneme bez ovoce a bez pomoci a mnoho préce podnikneme aa-
darmo a marné 50
SV Jan Zlatouscy Zm:nem::-h -byl:l zvcdzwymx, nikdy se neslitujeme . -

fime od této bné zvédavosti . .. Vimnime s,
Jak byl Abraham pohostinny ke viem, kdo rpnchalzuh Kdyby byl zvéda-
vému zkoumdn{ podroboval viecky, kdo se bk nému utfkali, nikdy by m:byl
ptijal puhcxmmc and&l8; mebot nevéda, Yo pouto a:ndélc, byl by je jako jiné
zahnal, jegto vak pn]lmal viecky, pn]al i andd]
| Kliment Alnz.ndu)sky' ,,Bude§ 1i tprcspnhs opatmy, zda (chudf) zashi-
Bl nebo ne, mitZe se i wm, %e se nepostari? ‘o takové, ktef{ jsou opravdu
prateli Boimi.“®2

Némitky proti almuzné.

»Co zistane potom mym détem?™ Sv. Augusrm ,,Pravxs Aco zancdmm
svym détem?. .. Je to velikd spravedinost, aby tvj syn mél nadbytdk tvilj

- Pén viak nouzi? Nebot co jste udélali jednomu z nejmensich brat{ mycb

8 Origenis In Matthaeam Commentariorum series 61, MPG 13, 1697.
€S, Gregorii M. Regulac pastoralis fiber 20, 21, MPL 77584,

S, Basilii M. Homilia in psal. 14, 6 MPG 29, 263.

S, Joannis Chrysost. De Lazaro concio 2, s MPG 49, 989.

'S, Joannis Chrysost. De eleemosyna &, MPG 51, 270.

9 5. Joannis Chrysost. In Epist, ad Hebraeos c. 7-hom. 11, 4] MPG 63, 96.

@ Clementis AlexandsiniQuis dives salvabm:r 33 MPG 9 Cy
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mnt jste wlinili . . - Potitej své syny,, pnde; k mim ]ednoho. svého Péna. M4§
chnoha syna, at Pén j je druhym; ma$ dva, at Pén je tfetim; maévtr’x, at Pén
je ctvrtym Ty nic z toho necheel. Toz tak ty miluje$ svého bliafho. o?
zchudnn!* Lak fus: ,Relne viak nékdo: Kdﬁ to viecko
ﬁélém, nebudn miti nic... Kdo u Boha je bohat, nemiZe byti nikdy

5 Auguini De disciplina christiana 3, MPL 40, 673-4.
# 1. C. F. Lactantii Divinarum institutiomum 6, 12, MPL 6, 68-3.
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L Charita ve stredovku.

! Uvodcm k tomuto oddila

TéZké obialoby proti st éké charité

Nad katolickou charitou st¥edovékn byva 4% dreujfci
P nékd,
Ne pF v ke Flatkondi T v
V. J. Ashley ... se viZak zabfval Fullerovou thesi, $e kidfery jen Sivi
sesiy dfive plvedly Io savo Zobodenont. Na sk acvmbathy uds sriing b
UAE e wdedoviid dospl Aoty k vivtr, e anglick iy e 7 rest vy
aly nel k Spatnt s metodon almuZnictvi. ‘Cirl charita
sbrénila tomu, %e 72 jeil péte o socidlni niprave tida Zebriki 5 povolint slbe et
o zﬁm 2 e neuinila takiha aideha, co by moble pomert b ooy S pek
»Téiké pracovnd podminky poddanského lidu podaieovaly ke které byly
tejné nam§ eny proi ¢ : h jako proti- vrch svétskym. Panscvo
ekt o iehoin nesildn bivalobesobednd rds Ve vymihiat peiadavid viE ik
19 poddanfin avid nevolgim sedlikim, el Jakeysybukd Seches Nebylo, v inkon
e | crkernl hodnoseif, kuell spravovali 2aduint majeky, uricnt & silion sdiobondso’
dobrofianm, se = vih, bohacovali a fo wutll nemtioszdnt své subosend poddané. sby
i odvidili co nejvénl dil 7 vitin, zickandho obcilavinim poll, Za. faborého rave
et o cirkevnt scatey shvaly (podobnd jako stk sviuké) pledmbsem vt 3 e
7 slouély podie svého rdentcharis, byly, prostedem k ukbjent xsont 2 ejch
nesyEdomitjch spréveds Privk v tomuo sméva s fatllnt projevavals nedoratctut sor
Bodnost thomisticke, navlky o haitarivnt funkel majerkn, Prévat visady, zaber-
préené smluviimi zévasky feadilntho Hé, se staly § pro maohé sloany cokernt e
chie pHitalivijiim magnetem, rulfcim jeiich charitatival postoj, nel duch Jekfava con-
el isky, povanfiiic & Sethetnos” (. 1. ..
. »Hluboky Gpadek apottolské sbéravost ve stfdovtkém charitarivnim dile s¢ projeruie
; e and ndbotensky Hdim s nepodatila 2abrinict zaevtitl dichodd, Kiert byly
i uréeay pro chudinskou pédi ... Zebrické Fidy namnoze postradaly vnetemich
evangelické prostoty a mnif k nim ndleiejit st nékdy ani svm chovnim AL od dop
femesingch culdke. Tyro zndmby.rostonciho rozkladu cirkevnd. charity nasvidibualy tome,
e eticky zfklad kavolické dobrofinnostt neobordl, pies svou theotogcko ot e
pracovanost jako postadujici metoda socidlal ndpravy™ (s30). b
Katolické charitd nakonec nezbylo nic jintho, nek. aby ve-satna plizplsobila mocen-
. skfm nirokbin Tenddlnibo spoletenss “Katolicismas veinil Rodvizenfas vrstvim
s, ke sieind) posifovinim nadtje = n:bejgggazsdphm
B 3  se jim v Zivoté dost: 7
noxs, Nedowarck {cudile sowsary iafibmosich, i, 2" ety ot
“teorie, spodival v tom, ¥ adi 2 i
Tasmirmn postind betiidhe omilosminic jr-my il vyznam dodriovin{ privmich norem

" 1 R. M. Hnik, Pohiutky dobrodinnosti v kfestanstvi, V Praze 1935,
50 .

soud.

,Litera zdkona pfevlddla v katolické charit? nad duchem Idsky. Kvas evangelia JeZi-
Sova pronikl sice s katolictyim duchovai podstaru zdpadoevropské kultury ve stfednfm
viku 2 formilné v ni zvitdzil. V celku socidlni skutelnosti vizk Katolicismus nezylddl
svfm charisativnim néporem démonické sily, kotvici v lidském sobectvl, a nedoved] dspEi-
u¥ Leliti mocenskjm sazhim o nadvlédu polirick fskou a hieraschicko-cirk
nickou, které odporovaly vzrista Hie Boti, jen nedokonale piedstavované instituci stfe-
doviké Cirkve® (151). . -

#

“Tak pife miadf teoretik, Docela jinak viak pide o schedov¥ké charie¥ muf, keery - také
nekatolfk - po leta stoji v ele jedné z nejvétlich evropskych dobrofinnfch organisaci, fe-
ditel centriintho vfboru pro vaitini misie némecké cvangelické cirkve, D. J. Steinweg: .
Dobrokinnost byla neobydejn bohaté a. Cirkev udélala nesmirné mnoho .pro zmirnéni
bidy 2 nouze ... Ustavn{ péle se.rozvinula v md¥{tku jeité vé{m nek y difijfich do-
béch, zvI4%¥ kifkery byly misty milosrdenstvi a pomoci. Vedy stily otevieny pournikiim
2 jinjm pocesym, pefovaly viak také o chudé, oletfovaly nemoené a phijimaly sirotky.®

Troji zasadnf zjisténi

Abychom ke stfedoviké charitd mohli zaujmouti stanovisko sprivaé a
neprohfesili se ani proti pravdé ani proti sprave i, musime si uvédo-
miti trojf vée, - ‘

Ptedn? je sice velmi sviidné, ale je videcky neudr¥itelné, prondi-li se o ni
vieoberny tsudek bez dikladné znalosti sloditfch 2 mnohotvérnych socidl-
fich pomért tehdeflich. Je sice mofmo pronésti i vicobecné soudy o ui; ale
to smf si dovoliti jen ten, kdo.si dal namahavou, vellsé trpélivosti vyZadu-
jicd, pro svou jednotvarnost &asto i omezujict prici se studiem tehdej¥] pestre
a slotité skutednosti. Nebot stfedovik po strince charity neni plocha oa-
thend tout barvou; je to platno, na ném$ jeou vylity nejriznobarevndii
kviry, na néme s pracovalo nitmi viech barev a odstind, na tomto mistd
pleviind touto barvou, na jiném plevd¥né jinow: Stfedovik je v nékterém
desetileti a v ndkteré zemi dobou tichvamé viry, v .jiném obdobi a v jiné
2emi dobou surového barbarstvl. Ba i v tébe zemi sutidajf se spochy vrouct
l4sky k blifnimu s epochami odpuzujfci soustavné tyrdosti. Px_'oblamadka
je. viak jedtt sloZitdsi; kolikréte toté2 mésto soudasné. vykazuje vevsvyfvh
zdech- doklady heroismu lisky i nejodpornéi$i bezcitmosti. I stredovék jest
smés dobra a zla. Kdy¥ nedbdm této skutetnosti; %e ve stfedoviku stojfm
pred celou spleti nejrozmanitéj¥ich duchovnich proudd a sil, Ze tedy pii
svém celkovém posudku musim vziti v Gvahu viedky, kdy? naopak z této
skutednosti vytrhnu jen jeden rys a ten prohlésim za typicky plamy pro
cely sttedovék; pak sice mAm.praci velmi zjednoduSenu a dnénu; ale za-
vér, k ndmus jsem dospdl, je ranou pésti do tvfe pravdy a spravedinost
a védecky’ bezcenny.

Druhé tskalf: Chei-li spravnd hodnotiti vjkony, minulych dob, nesmim
se na né divari brylemi dvacitého stoleti; musim je hodhotiti v rémci teb~
dej¥f doby. Nejmodernéfti diimysiné sloZité stioje v modemich sklarndck
jsou docela jiné ne% bylo primitivnf za¥izeni ve sttedovékych skelnjch hu-
tich; a plece nemluvim o této primitivn{ technice sklidsevi s opovrZenim,
vidfm v ni prostinkou sice, ale tctyhodnou a moZné nummou etapu, kterow

* 1. Steinweg, Die innere Mission der evangelischen Kirche. Heilbronn 1928, 31, 32
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se musil lidsky duch probijeti, net dospdl ma fchvamé vi&ny dnetaich
rcchmckv)’rch zazrakd ve sklafstvi. Nebo :t};vpy vjvoje »wchni‘gr psZni a gisku.
Poddbne,twhmka charitativaf price. Nestof mme zard¥eti, %e pracovn{ me-
to,%'y a :xlc_’.'sd‘,edovéké charity se nemohou ve viem rovmat modern{ socidlni
pési also_cxa]lm sluZb¥, Socidln{ péée dneéni pracuje dnes s docela jinymi du-
chovaimi vyhledy a fozhledy, s docela jinymi finanénimi prostfedky, s da-

leko dokonalej$im $olenim sil, zkrétka s podminkami v mnohém ohledu

dalel'(oV prr"{miyéj?imi, neZpracovala stfedovék4 charita. Vyéitati stfedoviké
charitd mnohy nedostatek v charitativng préci je zrovna tak nemoudré, jako
kdyby ntkdo Yy_tfkal stfedovékému nejpoctivéj¥imu 1ékati, Ze nepouival
rintgeny, ktvery je pece takovim pofehnénim pro zéchranu zdravi. - Je
dind sprévné t'edy zhodnotime stfedovikou charitu, kdy? stile budeme miti
na mysli :a]ge_ sf_}ciélmi a kulturnf poméry, uprostted nichs pracovala,
Mimo o i Pii posuzovini charitativn{ pdsobnosti ve stfedovéku nutno
stile pamatovat, Ze nejvlastnéim tkolem Cirkve nenf péle o pozemské
blaho, Zab bedovati p ké blaho jest poslénim jiné instituce, kterd vy-
slovné 2 zvI&id pro tento Gdel je zi{zena; toti} spolednost oblanskd, stat,
zemé, obec. Kdy% tedy se vysky,vmjf 2dvady vztahujic] se ké

t0.bylo cilem. A sotva obyvatelstvo jen ponékud se konedné zotavilo z pfe-
stalych hriiz, zas nov4 vina stthovani. A zas: pilit, nidit, loupit! Tak po
dryfi sta. let! Takové spousty trvale se opakujic museji do pauperismu
uvrhnout i nejbohat¥{ zém¥; tam na staleti trva nedostatek i v nejzédklad-

- ndj¥ich potfebich. --A kdy¥ prestalo stéhovani; zistal viletnicky duch. Val-

&lo se se*sousedy za hranicemi. Valdilo se mezi skupinami uvnitf. stira.
Pustofilo se ddle, vybiralo se vipalné, konmibuce, palilo anidilo se déle. -
Kdy? po ukonteni vélky byla ,armdda’* rozpuiténa, nezaméstnani Yold-
néfi byvili na leta postrachem obyvatelstva. Prici si za valky odvykli, ma-
jetku neméli, mnoz{ byli invalidy, a tak po ka¥dé vilce znova a znova se
vynofoval stra$ny socidln{ problém pauperismu, o néj se stat z velké st

‘nestaral.

Mnoho zavinilo $patné hospodafstvi stmich sprav. Mncho zavinil dile
feudalism, kdy? se zvrhl, kdy? chté] ze svich poddanych jen t¥¥iti a neplnil
povinnosti, které mu vkléddala jejich bida; kdyZ (viz. Anglii) proménil kraje
v pastviny a sedldky vyhnal ze statkfi. V pozdéjich dobéch také cechy piti-
spely ke zhordenf situace, kdy? sobecky uzaviely sviij kruh a-niedbaly z4jmd
chudiny, kterd z vénkova zadila se vic a vice soustfedovati do mést.

Hospodélsky .

2z -, 37 k
'éasncrm} ivotu lidf, pak v prvé fadd nese adpovédnost za né stét, zemE,
obec. Cirkev m4 za tkol starati se v prvé Yadé o nadpfirozeny Yivot, o v
né statky, o -rsforu[ug dudf. Oviem kdekoli se Cirkvi podati dokonale splniti
futo ubx?drllou prici, pg‘vk‘ 2 toho samodinn vyplyvd i reforma zevn&jich
favdﬁ, statniho, hospodifského; socidlntho a kulturniho; nebot kdy¥ jou
nékde dg& apr,avdui Iefestanské, ty nestrpi, aby kolem nich. vlddly nekies-
tanské ¥ady, nybry ¥etv.oH je ve smyslu kfestanském. Ale tento viiv Cir-
l_:vc na lnzmmé pomery jest pfece jen pienesend plsobnost. A proto kdy%
jsou poméry v nek’tarém pozemském ohledu nevyspdlé, padi odpovédnest
za to ne tak na Cirkev, nybr na pledstavitele spoletnosti ‘oblanské.. Gim
dalefitd¥ mfsto viak zaujimaji predstavitelé Cirkve i v Sivoté stétnim, tim

w8 podil cdpovidnosti za pozemské blaho padd i ma n& nikoli-viak ja- .

kpit:z na 'p'hdstavite!: ndboenské-mylenky, nybré jako¥to na &nitele ve
sﬁ'tmryn z:ﬁrﬁté. ;I‘Iosazce p&e f trpiel - jiZ také proto, Ye novze a utrpenf
miva)l velikou ddleZitost v usilovéni o v&&nou spdsu dw¥e - uloil Bah phi-
 kdzénfm lasky i Clrkvi veliké povinnosti. P o

'

Obory charitativni péce ve stredoveku
Pro¢ bylo chatity ve stredovéku velmi zapotr“ebf

Ve stfedoviku ve mnohych obdobich 2 ve mnohych zemich postiehu;
. fo v i wjeme
Casto poméry, které volaji omoci. Jaké byly p¥iiny, ¥ ialni. bi
dosible mnobidy sakoviht sty T Y17 PAERY, e socidlnl bida
Na podtku m"'edqvéku je$té stdle se nemohlo obyvatelstvo ‘ve mnohych
zemich ovati ze &eytsetletého stéhovini ndrodd. Pilit, nidit, loupit,
52 : '

. zen; a byl takto socidlné a b

p poledensky ¥id st¥edoveky vibec se vyzmafoval whou
vézanosti, To skftalo pro celek i pro jednotlivee jistou ustélenost a zabez-
pedenost. Kdyz viak n¢kdo nemoci, neftéstim, lehk slnosti - th
tedy, zda zavinénd nebo'bez vlastnf viny - z této tuhé soustavy vypad}
nebo byl odmeitén, pak bylo mu velmi nesnadno, aby byl zase do nf zafa-

podafsky ztracen &asto nej | nfbrt velmi

&asto i jeho déii.X Mnozi z takovych ne$tasmikd se do své vy¥azenosti tupé
veili 2 upadali mravaé. .

Potom &asté mory, na lidi i na dobytek, vylidnily, ochudily, zpustodily

celé kraje. Nevyspélost organisace, kterd by byla méa &eliti témto potfe-

bam. :

Slova ,,Zebrik™ se ufivd od stfedovéku lasto jen s pichuti opovrieni,
jakoby kazdy Zebrik byl stvofenim Stiticim se prace, libujictm si v potulo-
véni a cizopasné Zijic{ jen z préce jinych. - Ne, tak to-aeni. Jsou sice Zeb-
rici zasluhujic] takového opovrieni a trestl, Ale jou mezi Zebréky i ne-
Stastnici, kteff do nouze upadli nezavinéné, a pro néZ ‘Zebrota je tvrdou,
hotkymi slzami sma&enou jedinou cestou k zachovéa{ existence. Tak tomu
byvé nékdy je$té i dnes, Tak tomu byvalo dost &asto - z. ptitin prévé vy-
poctenych - ve stfedovéku. Ve stfedovéku ve mnohych krajich bylo mnoho
nejrozmanité¥i bidy! ;o . 3

Péteo chudé
Celkouy obraz. )
Ovpatfovaly se prostfedky, aby se mohlo pomdhati chudfm. Jako v nej-
starSich dobach krestanskycheidé pfind¥eli své obétiny na oltaf, aby z toho
* Viz Uhlhorn, Die christliche Licbesthatigheit, Stuttgart I1 1884, 440-1..J. O. Grady,
The catholic Church and ‘the Destitute, London 1930, 41. .
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se dostdvalo almulny chudjm, tak v této dobé bylo té2 pisténo charicatival
s;nyslcx}x’, '(’_“.l'r_‘kc'vni sném v Céchich v r. 810 v ia’honuﬂ'naﬁzujc: »Knézi
at vg!nz;]x lid, aby dival almufnu“z Na tém¥e snému rozhodnuto také:
,,N‘anzw)cm_:,:, ai/:y z toho, co za nali (t. j. Karla Velikého). viddy vé¥ici sami
odsebe daji 'erkvvx, ¥ mistech bohardich dv¥ etiny byly pfidéleny pro
potieby d:mim,y, tletina pro kné#{ nebo mmichy; v chudtich viik mistech
at se o Pazdéll stejnfm’ dilem mezi klerus a chudé.“® Pro kn&{ v Anglii
,pla:txl'pl‘xka.z: »V tech dobéch, kdy se neobirdte Cetbou posvimych knih a
moc%l'zcbou, za.snés—m:&ycjte se méjakou svétskou praci, protofe nefinnost je
nepn&a]cm dufe; ... budete tak moci poméhati svym chudym, ktef{ nie
nemajfa ncma;ilil ani sil, aby v:lx(mhli' pracovati.t Pro kn&#{ viGallii platil ki-
non 2 cirkevniho snému v Rennes z r. 1273: ,,Cokoli vlastni klerici, jest
chdfh.“® Ba o se tak daleko, %e v Galld nekiavaly clckevn plodpisy,
Ze kady viici musi v zévii wliniti odkaz pro chudé, aby si takto ziskal
zé]slnhg ‘pro d_u%xw; s tim, kdo tak netwinil, nakl4dalo se tak, jakoby byl od-
mitl pHfmout pred smrtf svdtosti a zemiel nekajfen2.® = :
Y:dl:lede"n} & zplisobu, ii;r}s se chudfm podpory dostévalo, Zyl4¥m{ zminky
5 ostelt, almutny u ki8.

wstr chari u farnich

s X /W 1 1
| terd, péle o c_gud’e v hospitdlech, almuny rozdilené 2 vimosu riznych dob-

v,

i rofinnych nadaci

- Vdem chudjm z farnosti dostévalo se podpory. v mezich ziskangch pro-
'sm-zd'ku'. Ale zvl&3tn{ visady se dostdvalo tém' chudfm fzm}m, k};eEi l:)ryli
zapséni do zvléémﬂhovsez?mamu neboli matriky, a zvali se proto matricu-
Tarii; dasto byli oznalovini jménem . ,chudi Kristovi.” Polet jejich byl

" omezén, a dal¥{ uchazedi musili &sto dost dlovho Eekati, ne se uvoliilo
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mlsw.BPréva a povinnost téchto almwin{kd byla u rienfch far riznd. Ke
k:x_;ts.lmn a lg véticim upiral se ve své bid€ prosebny zrak téchto tidf, po-
nejvice starci a stafenek strhanyoh v t¥%ké préci nebo lid{ sti¥enych t8kim
neduhem neb osudnon télesnou vadou, - Tim, #e se vedla pfesnd matrika,”
byl zajidtén vybér osob, aby se nevettely drzé osoby méné hodné mia tkor
zaslousilejéich a portebniitich. ’ . :
U chr?l.nu'bngfgggskf'ch prejimala pédi o chudé &asto kanovnick4: kapi-
tula. - Nejznimés{ je ;,almuina sv. Legera® pti kapitule biskupstv{ v Auun
ve Francii. Napfed bylo podfleno 40 nuznjch; ale bida rostla, proseb pfi-
byvalo,'a se tato almurina rozrostla do takovych rozmérd, Ye v r. 1437 se
rozdvaly potraviny viem ;chudfm Kristovym*, keef{ ptidli, tfikrat za ty-
den po cely pisty, vidy v pondéli; stfedu a parek;. celkem bylo rozdino
15.936 ghl:?ou neboli 63.544 porci; prémérny polet chudich pi katdém
rozdilent byl 3.737.% A neb&elo o rozdileni néjakych prepychovych Jaht:
sl'ek, béZelo o chiéb! I mezi 2ebriky, prosicimi o chléh, mohou se viouditi
Fivly ﬂ(aim‘é; ve velké vétfing v¥ak ti, kdo prosi o chléb, kdo dokance ko
* Citwje Ratzinger 220 ¥ poz - - S
* Giruje. Chénon 465 v poan. -
¢ Viz Rawzinger 26¢ v pozn. .
5 Cituje Lallemand 111, 304,
& Chiénon 480, \ ) .
-7 Viz Chénon 47x. . . : ) '
* Lallemand TH, 325. 8

naji dlovhou cestu, aby se dostali ke kusu chleba, jsou lidé, u nich? bida jiz
kerur? Fadi. S .

- Kldstery a c‘hudina ve stiedoviku

Velk§m dobrodincem chudiny byly kléstery. To, co.kdysi pro své na-,

stupce napsal zbotny opat corbijsky Adathard, synovec Karla Velikého, ~

zistalo vidd hvézdou meséemych kldsteri: ,,Zaptisahdm viechny, kdo bu-
dou predstavenymi v tomto Kkldltete, aby pri §tédrosti a rozdileni hledéli
spite na vili Bo?{ neX na chudiky nds pitklad.“ Priklad, jej% Adalhard shm

" dal, byl totyhodny: ,,Zatfdili jsme; aby se ka%dodenné v hospici chudych

rozdalo dryticet pét chlebl, katdy pilétyreé libry véhy, a pét bochnikd
syra... Plijde-li pocestych vice, vrétny se postard o to, &cho je tfeba.* 10
Tak si vysvétlime snadno, Ze ke klastertm, jak di sttedoviky Zivotopisec,
stahovala se chudina jako véely k Glul? Stalf w jmenovati Predeviim
Olugny 2 jeho velké svaté opaty, samé dobrodince chudgch: sv. Odona, sv.
Odilo, sv. Hugo atd, Pii fomzkléémra v Hirsau, ktery pro obnovu fehol-
niho ¥ivota byl v Némedsu tim, &m byl Clugny ve Francii, bylo ‘dennt
Yiveno ma 200 Jidi. V dobich hlad a nouze bylo' tsilf kldSterd vystupfio-
vhno jebté vice: za hladu v ku Zivil sv. Bernard denné na zoco
Lidf; kid¥ter v Heisterbachu za podobnych poméré v r. 1197 po delii dobu
denné rozdval 1.500 porci.t* .

O péli deskych kldSterl o chudé sebral dr. Neumann, ve svém spise fadu
dokladd: Uyidim ndkeeré: , Viechny Fdy pledpisovaly, % nejen zbyly
chléb, nybr¥ i ostatni zbytky od.stolu jsou majetkem chudin:
it méli vislovng porudeno, Ye Y4duy zbyly chléb se nesmi schovévati, g
‘br¥ musi se vidy rozdati chudfrm. Némedt! rytifi dévali desetinn upeeného
chléba chudfim, anebo misto i tfikrite thdné velkou almudnu ... Pii pro-
najfméni statk prenddeli tento svij zdvazek i na ndjemee. Kdy? totiZ vroce
1409 Bene¥ z Virutic pronajimal si na Jest let Bifkovice, tedy se zavizal, %e
po.celou tudobu dé tidnt upéei z jednoho strychu viasentho Fita chldb, jejz
bude tikrat tydné rozdélovati chudym 2 sice v nedéli, v dtery a v pérek:
Denné podileli chiudé chlebem kfi¥ovnici s Cervenou hvézdou v Chebu, a
sice ka¥dého dné méli ddti (podle fundaéni listiny z r. 1272) 28 chudym
45 liber chleba .. Podfleni chlebem jednou mésiéné nachazime u dpitila
tého? Yadu ve slezskych Zembicich, a sice z dotace tamniho fojta Gosvina,
kterou se thdu dostalo od ného dvou mlyné pod podminkou, Ze ka¥dy mé-
ste napede ze Syt métic chleba, kterym poddli pied Ypicdlem chudinu.“?*

Podobné jake o stravovin{ petovaly kla¥tery i o ofaceni chudiny.**

Méme doklady, ¢ stfedovéké dharita si byla védoma, ¥e melze udileti
almutnu slepé, nybr? Ze je treba rozlifovati mezi lidmi skutetné potfebu-
jickmi pomoc a mezi lenochy a podvodnily; nebo vyjhdteno slovy vynikaji-

» ituje Razinger, 215 v pozn.

 Neyron fo
... 1 Viz Chénon 470. .

12 Liese I 151, 155: .

1A Meumang, Bhédhusitské kldStery a vefejné blaho, Praha 1939, 61 n.

14 Doklady z Zeskych kldSterd viz u Neumanna tamZe 64 nn.
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ciho badatele v d::)mach Franti¥ka Ehrle: ,,Aby skutek n&jaky - rady Pal
. muZna - byl dobry, nutn st vyhovovati zdsadim M:sfa.nske mot

OSti..
Nesmi tedy dar byti pro pfijemce zhoubnym, nesmi prott byti podnétem,
aby ‘déle trval v po¥fvainé, price se Sticicl lenosti.“® - Ji¥ Karel Veliky,
jeden z hlavnich budovatell st}miwakc charity, stanovil zdsadu: ,Stran
Zebréka, kretf se po vlastech potulujf, prejeme si, aby kaZdy z v&icich své-
ho chudého . ., Fivil 2 nedopusul aby 3cl po Zebrott j Jmam, 2 kde rakove
pfistihnete, a nepracuj svyma rukama, at se nikdo ncopovazl jim néco po~
skytnonti.“1® A wvelky tvirce socialné: etickych smérmc su'adcvnkyCh 5V.
Torna§ Aqumsk? mnml Fdsadn: ,,Nt:mu se podporovati hifénik, . . . aby
titn byl utvrzovan ve svém h¥ichu.

Hospitdly (fpitaly) stfedovéké.

Jedmm z hlavmd'n prostiedkd péle o t;hudc ve sx:edovéku byly hosmtaly
_ Jesté potdd, jak y z dob starokfestanskych, sloutily Yad® tlelfi: péli
o chudé, o nemocné a zestérlc, o sirotky, o pocestné pod U mékterého
hospnzlu pi‘evladzl ten Glel, u jinfho jiné. Ale velmi dasto péfe o chudé
stala silné v puprcdi
Z¥izovali hosp bisk ¢ (ti jsouce jingmi
Yendeli & &4 biskupsk hospital ma nakberého z Tk:mov‘n!ku),

" kla§tcry farfi. Pomdcjx 51 je zacaly budovati i mésta, pak se seskupovala

‘k vybudovan{ 2 vcdcn( hospitil i zvl&¥tn{ bratrstva, pro své pr{s]usnﬂ{y
isije zhzovaly riizné cechy. Nékdy se stalo, Ze jednotlivy kaik dal nékterému

du prostrcﬂ'tky, aby ospxtél vystav¥l a udr¥oval v provozu. Jest velkd
i Tozmanitost mezi huspxtaly vzhledem m2 1o, kdo je zaloil, kdo a jak ved!
:sprévu, jak pcvm byl hosplml zabezpeten hospodaryky yak byl mzsa.hly
s Nikdy viak pfi tom sesmime mystiti na’'mamuet{ chudinské Gstavy dnr.sn(ch
{velkomt. Byly z velkc cam jen skrovné budovy, snad. jen obyc:]ny mé-
itansky domek, jej% umfrajfci dobmdm.ec o , aby tam pét, osm, deset
zestarlvch lidi mélo na stard leta umlak Vidyt taﬂmv{r dobrodinec vidal

olikrat v Zivoté, Ze osud zestérlych, préce neschopnych lidf chudych byval
intkdy zIf. ,, Takovi chuddci byl: rotiz pcmcchém sami sobé, dasto lezeli na
srynku 2 po ulicich bez pomoci.“*® N'kdy ovsm !byly Spirdly zarlsz
imposantntho vzhledu, s imp podtem a
ma;etkam

Bylo sice a% o pomérech v osmndctém stoletf v Cechiach na.psa/no stansug

kem iictyhodné slovo: ,,Neni tu skoro ani jediného mcsm, ani chmého mcs—
tyse, aby tam nebyl jeden nebo vice spualu pro nuzné 2 trpici.“1® Ale’j u,:
velmi zéhy ve stfedoyéku vznikaly p tohoto stavu. Spitdly. Na.pfi
klad v Praze: ;,Nejvéei byl spxtal kittovnikd s ¢ervenou hvézdou. . Km—
mé ného pochdzel ji¥ ze r3. stoleti ¥pitdl sv. Lazara nezndmého zakla-
* WS E. Ehrle, Beitrige zur Geschichte und Reform der £]
8 Capitulum z . 806 c. 6, citoving u Ratzingera 208 v. pozn.
4 Sy, Tom4¥ Aqu.. Summa,  theologica, I 11 q. 32 2. 9ad 1.
# 5.V, Pefinka, Difiny mesea Kromiide, Krom#s 1 191
', 2 . & iegeer, Mtirain zur ahen und s Sl nah.m. . Hzf(, g
787, 325

% : : _ N

Fr:iburg i. B, 1885, 25.

datclc na Novém mésté pra.zskcm Ze 14. stolet! 4 {pitaly: Bohuslaviv (kd:
jsou myn{ Milosrdni bratf) na Starém mésié, zaloZeny Olbramovici, 2 3pi-
il proti sv. Ambrovi, zalofeny Welflovei, Od’ arcibiskupa Jana Ocka
pical Pokory Panny Marie gro zchudlé 2 Iupsmh w¥id, a $pital sv. Antonina
na Hrad¢anech pro nemocné chudé knéze.“*

Na Moravé nejstar{ $pitdl byl asi v Olomcnxcx, o ném¥ se d&je zmirika
hned v r. 1055.%* V- Olomouci vzniklo &asem spm.lu nékolik: ,,Brzy po r.
1246 byl zalozen $pitdl &v. Antonina, pozd&ji zvany sv. Ducha neboli Velicy
Epm’tl 22 Olomoudky scholastik Wemhn‘ wéinil v r. 1305 v zdvéi odkaz
pro malomocné, pro chudé nemocné ve $pitdle, pro Raclava, ,.doktora ma-
Iych - doctori pax'vm-um Kanovaici Techoncius (1313) a Jan (1339) 2
pamatovali ma nemocné ve $pitile, kanovnik Luckoma chudé v olomouckém
Spitile sv. Antonina. Spitdl u sv. Ond¥eje byl zalofen 1347, u sv. a
kolem 1350, u Joba a Lazara ve 14. stoleti, u Panny Marie I’omome-m&
ditfve, u'sv. Markéty 1460.2°

V Brné stavenii€ pro $pitdl u sV, Ducha posvéceno r. xz 8:2t

V' dobich velmi divngch mily jii $pitdly na Moravé dﬂe mésta Litovel,
- Jihlava, Zd4r, Tidnov, Krométz, Prostéjoy, Tovalov atd.?® .

Podobn piibyvalo $pitil také v jinych zamwh evropskych. :
Odkud braly spltély piijmy na Ghradu svych vidaji? Casto d¥lala rato
otizka vydr¥ovarelm veliké starosti. Nékreré viastnim majetkers dobfe
vybavené .vpxtaly, kdy? mély svédomitou sprivu, dile hospualy z2 nmuz
st.ﬂ n¥jak$ moenf ¥adnebo cech, nemily t¥kosts, awf‘kovh i nichna ph.po-
Zér, drancovani za vilky, obtanské valky a Polmch tfenice, netiroda a jiné
pdhwmy dasto a3 do z4kladd rcometaly i nefrdsndi¥ plény. - Ale Spitdly

 finanéné chatmé! Jak Zasto kontila bilance beznadéinym defjcitom! Ji"k

&asto tivotn! mira chovancl byla snfzena pod pcm:abnau hranicit ]ﬂk
silo vypom#hati ¥ebréni! - A piece jebt si stéli tivo nuzici lépe neZ mlcfl
druhové venku!

To ani nemluvim o'ptipadech, kde polet chovanct byl stile smchva'ﬂ, at
zéstalo vlaam jen jméno.

Kdo vi, jak je tétko vydrzovan takové dobrodinné dstavy; kdyi z ve-
.rE)nyCh prosttedkd neni pudpory #4dné - co je w0 vydrzovafu je'1 potom,
kdy? jit prvé naddeni’ dobrodincd opadlo - co je to vydriovati je po deset
let, po'nkolik desirck let - ten sc neodvréti s nevainosti od téchto drob-
aych stfcdovékych pithl8, nybr bude miti posvétnou Gewu k tém, J kdo
vzali na sebe rzzkou a ncwdecncru ulohu je vydrzovati, aby sed.rcnynﬂ,
neschopnym starclim a )mym :rpxcum zabezpetovali aspoit jalkvlls akous
Bxlstcnci

2. V. Tomek, Déjepis mésia Prahy, v Praze IIL, 1875, 257- 5,

aF M.scm:c'f’ Dxe’g’jkmengf lege in den ost;:rclcblxr.h:n Stidren und ilire Reform,
‘Wien 1895, 13.

# F. Netpor, Djiny Olomouce, v Brn# 1936,
« B Ch. ¢Blvert, Geschichte der Heil- und umsitiassalien o Mahxm und dsrerr.
S:h]enen, Briinn 1858, 27.

*'F. Sujan, Déjepis Brnd, v Braé 2, 1928, 95.

= Viz vice u Mischler, str. 13-14, u Elverta 27-29, a_pledeviim ve Viastividé mo-
ravské pro jednotlivé okresy.




. Péﬁe [ nemocné :

1 vaného

Pispfyali na vydrfovini lidé viech stavi: krdd, Slechtic, knéz, kld¥rer,
obchodnik, femeslnfk, sedlak chudy pacholek. Pomihalo se nefrozmani-
¢i¥{mi ptispévky: pendzy; pozxvanm.mx pltnem na pridlo (pridlo déld-
valo jednu z nejoétdich starosti, zvlditd kdyz Spitdl byl i nemocnicf); to-
vacm .

Sttedovek, doba velké viry, bvl si dobfe védom, %e rpénem Zivota 1 smrti
je Béh, a proto v neuwcxch utfkali se lidé k modlitht 2 nadptirozenym pro-
strcdkum A protofe v-té dobt byla 1ékafskd vida velmi nevyspclé snadno’
mnozi sklidali viedku svou radéji jen v nadpfirozené prosttedky, a nesna-
%ili se ¥idné vyuZiti pfirozenjch cest, na kterjch Hovék md podle ville
Boxi hledati zdchrann z memoci. Vyspél4 1ékarskd  véda, dobfe zatzené
numcmu:, vyspélé o§ctrmt=lww snaha nalézti vhodné 1&ky, who vieho
mi si Hovek vysoce véfiti a poutivati, aby zachrénil 2 wpevnil své ohro-
Zené zdravi. A pfi tom oviem mus{ stile miti na pamdti, Ze ,Jékat 164,

‘Biih uzdrayuje®, mus{ miti na paméti- lidskou nedostateénost v prekons-

vanf tak tcikj'ch obtizi, mu.si se obraceti i ina Boha. Musf dile i otizku
zdravi a Zivota chapram v jeifm vztahu k v&&nému cili clovcka, nesmi pro
préci o 1lo zapomfnati na duli.

Moderni dovék je pii nync]§1m stupm kultory ve ve].kem nebezpecx, Ze
bude v nemoci spoléhati jen ma pomoc lékatské vidy a ze zapomene 12
Boha a pa dufi. leovék stfedovdky byl v pokuleni opadném: podeeiiovati
plirozené prosttedky, olekdvati tolikp-nadptirozeny-zdsah i tam, kde Bth
%4d4 plirozenou lidskou spolupraci, A-pfi tehdeffim stupni vzd&ldni ne-
jeden &lovék zabYed! i do poviry.

Stiedovéké Iékarstvi a Cirkev.

Cirkev mdla 1ékatstyi v fict?. Bambersky:kodex obsal
benedikrinského mnicha léka¥e z konce usmrha nﬂbo poca:ku deva~
tého stoletf, v-nf? tento ¥eholnik-1ékat odbvodiuje; pmc je jeho povinnostf
obirati se timto ékaiskym studiem a lékatskou prau a ke konci takto oslo-
voje své Jékafské druhy, aby. je povzbudil, aby s istou horlivost! slowtili
‘nemocnym: ,, Ted se obracim také na vés, své vziené bratry, btet! svédo-

mit? pefujete o zdravi lidf 2 5 pori:hnanou laskou slouZite nemocnfm, ©

mmlmze sez ElZﬂ'lO m:npem, jste hluboce dojati jejich bolestmi a nebezpe-

i .., takZe uprmm: a svcdomlt: slouZite chorym, oéakﬂva,we odména
odtdho, jen? mirze y odméni statky Snjmi. Hled'te po-
mzm 1&ivou moc ‘hylm . Ochotné tcdy 2z Bozi milosti poméahejte nemoc-
aym. Nebot - cokoli Gnite pro trpic, &mce pro Krista Pina, nebot sim
}cknc nia posledifm soudu: nemocen jsefts byl 2 navtivili jste mne, a co

wéinili jednomu z téchto ncymexﬁ{ch mné jstc u&mh .V t&h, kdo
sou chudobn¥ji, vice navitévujete Krista, promze zZhmodnost bohddd sama
vol4, aby Iékat pmcl Pamamx;te na yednam Krista Péna, kcery nepoklidal

o dejte

" tak zvané Hortuli (zal

za nediistojné jit vetfic shetebnfku sethikovu, p nemoci .’
dhhic;te se, jaké odmauy se vém dostane na tomto svété, nybrz |ake v bu-
douctm.* A kon{ vyzvou, kterou pronesl slavny predstavxtel stfedovékého
18katstvi Cassiodorus a kter4 byla mot m apelem ke studin nejslavndj-
szc'h tehdeich autom v 1ékakstvi: ;Legite Hippocratem atque Galanum
a Galena!®, to ‘jest studu]te ve-spisech, jimi% se 1épe
uschovpn(zc pro své odpuvodné 1ékatské posldni.?

v prvm &sti sttedoveku setkdvime se s pfnkvapu']zcﬁm zjevem, Ze lékat-

“stv{ se péstuje hlavn v kldite¥ich: To bylo v dobé, kdy stéhovén{ ndrodf |

razbilo pamidtky klasické kuleury a k\:ly lldswo stilo nad troskami kultury
vibec, a tedy i nad troskami vymoZenosti 1ékatskfch. A tu-doslo k obdobi
talk zvaného kldsterntho [éka¥stvi. Takto vysvetlu;: odbornik v lékafskych
dcjmach profesor A. Castiglione z university: v Padové: ,Lékatstv{ Zilo
svim Zivotem ve stinu klas‘\;eru a existovali-li i tehdy po cely sttedovik
prakidt! ékati vyl)avem tymi¥ tituly, jaké mivali v dobich ¥Hmskych a
s tymi¥ privy, toz prece jedini, kdo studovali 1ékafstv{ a uchovavali staré
udenf, byli prisluinici kléru, Toliko kld¥tery mohly pos#kymmm bmpecuw
Grulek pro ty, kdo se chedli obfrati védou 2 diti ‘monost klidn se vmo»
vati péti o memooné. Zrodilo ‘se tak zvané kidSterni Iékafstvi, jehoZ pryé

st¥edisko bylo v klasterc Monte Cassino, jert zalodil v r. 529 sv. Benedikt ./

2 Nursie, ktery m&l povést &o¥8ka zamnayrcﬂm s¢ 0 othzky 1ékatské a ve-
Tikého 18kate. Kassiodor, ktery se uchylil do ki&¥rera; pl'mdl tam s sebou
zna.lost antického pisemnictvi klasického a daporufoval mmichim studium
spist Feckého lékatstv. Ponendhlu - napted v Italii, potom viude v Evro-
pé - venikajl ony benediktinské kldstery, vedle kterych jsou nemocnice, a
rvori se kld$terni 1ékatska lireratira, jejimi? nejrozSifenéjsimi knihami jsou
) obsahujici popisy bylin, které se nei{‘:asté}i
péstovaly v zahradich kliStertt 2 kterfich se obydeiné poutivalo k pHpravé
18kd. Velké $koly v Chartres'a v Tours ve Francii, v- Yorku, Winchestru
a Canterbury v Anglii a ve Fuldé v Némecku jsou stfedisky téchto lékat-
skych studif. - Vedle klditerntho 1ékatstvi neptestavé wak 7kvcrat1 vSude
v Evropé, ale zvld¥eé v Italii, 1ékafstvi lamké praktické, opirajici se spxée
o zkusmosr ao mdxc: netli o znalest $PEE-2TA o dc $im obdobi stfe-
dovéku piie tyz antor: ,Lékafstvi v poslednmh stole stredovcku bylo
jebté 2 velke Shsti ovladauu mniboenskym citema take pov!mu exOrcism
byl jedté terapeunekou praktikou velmi duleirwu m-zp:uné'ky kult ostat-
& byl velmi roziiten; ve stfedoviku se 1t vxra, Ze framcauz.s'ky a an-
glicky krél mohou dotekem wylétiti skr;{u“ic vira, kterd znamemi jednu
z nejzajimavijich kapitol magického lékarsrvf které se udriuje at do po-
Edn 19, stoleti. - Aviak vedle této hmxzcvmtc se udrZujict povcry a magic

poéiné si raziti cestu ryziajasné nazirin{ pathologwké a rozumovi d:erap;c,
. it

ovani a.na.tmnu, budovini nemocnic v Italii, hlavné-zdslubou
pnsplva]x k tomu, Ze se zﬁﬂ{ava)x drahocenné prv‘ky Névrat k axmck{:m
zextim klasickym vede s nk tomze spide
** Znén{ vfzvy tohoto mnicha-lékate j Jm onEtEnb v F. Meffert, Caritas und Kranken-
Pﬂege éuc,, Freiburg i B. 1929, 139 n. v pozn.
. Castiglione ve stati Medicina v Enciclopedia Traliana, Roma v. XXIi, 710.
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svobodaé kritiky ne? vizati se na dogmmcka tvrzenf.“?® Padobné stano-
visko, ale snad o néco pHsnéd, zaujimi odbornik v déjindch Iékafskych
profesor berlinské university MUDr. P. Diepgen.?®

Také v Cechch a na Moravd prn{ lékati byli &asto kn&{.3°

Tro;x véc nutno tu zu;tm Predne bylo pozehnamm pro rpfef i l:-kzr—
stvi, kedyZ v dobich své narodu nalezlo

ph
: _pohcstmmy" trulek v klittetich. Za druh: nebylo natrvalo mofno, aby se

omezovalo jen na kldStery, protote lékatstvi vyZaduje specxaln(ch studif 2
badéni, pravé tak jako vyzadu-c dukladne cmal\sace a soustfedénosti
hluboce chipané Ikn:zstvx Treu Bylo bylo 6iplné poctiybené, kdyby scho-
lastickd metoda, kterd se vymcm: osvedcuje v teologii a filosofii, méla pla-
titi i pro Iéka.mtvx, kde jsou swe té% jistd neménné 2&kladnf pravdy o o~
véku, kdr: viak pfevéfnou vétdinou se mus{ pracovati indukei, stilym po-

‘zorovinim a zkouminim.

Ndmitky: Cirkev pry byla proti anatomii a chirurgii. .

D t&2ké namitky byvajl uvidény proti Cirkyi na dikaz. zc.se nepfé- .

tclsky stavéla k rozvoji lékaiské védy: zakazovala pry anatomii a chirur-
gii - a jak by se mohla 1ékafskd vida vyvijeti bez anatomie 2 chirurgie?
V obou pripadech se Jed.na o aswdtnj’ omyl Kdy? papel Bovmfzc VIII vy
dal v r. 1300 svou i do ci
(Corpus juris ici), ! vv-a.l v nf i, nybrZ doczla nééo
jiného: exkomunikace se w vyhladuje proti tm, kdo vykopivaijf mrevoly
ze zemé, razsdkava,;l j&, vy vzxjx je, aby se maso oddehlo od ‘kom ‘a kosti
takto p!rmisejx jmam.. To by a praxe za vhna&é

kiirickych viprav, k

_osobnosti v ciziné zcmi‘cly, a pfec‘: mély byti jejich pozlistatky zpct plene-

smy do rodné zemé: pti (ehde;swh dopravnich prosttedcich bylo velmi ob-
7né-celon mrtvolu pfepraviti a% z Malé Asie do Neémedka nebo do Fran~
cxe, pwto mrtvolu rozdélili na kusy, maso na &ost vyva:nlx, polévku od-

smmxh a ﬂbyle kom Ea‘k dost snadno muhh dopravit aZ do vlasti. Proti
dnfa aé.?ommu nakléddnf s roz-

Srvrcen 2 vy
vaten: lx‘dskj'm masem se obraci bula - nenf to sldvou pro dejmy 1ékat-
stvi, kdyz sthle se vlete v nich stary omyl, jakoby Cirkey byla timto pted-
pisem vystoupila proti_anatomii! Historie zné hojné dokladf, jak pape-
Yové.drzeli a v4%ili si vynikajicich 1katfi a profesordt 1ékafstvi, o nichZ

“bylo a je'znédmo, Ze providéji obdukei: Vilém Saliceto, Vilém Varignana,

Mondino di Luzzi a j.3 - Pokud se tjk4 zdkazu chirurgie, je zde zas stej-
n¢ osudny omyl: amo, zakazovala Cirkev chirurgii, ale pnsiusn’kum du-
chovatho stavy, laiklim viak ji nezakazovala, naopak i newy§s1 P!
vzdivala tém, kdo méli siasmou ruku v chirurgii, Tak na pf. Guy de

= Castiglione tam¥e 713-714.

=P, Dlepgl:n, Geschichce der Mediin (s v 1914-1928, Berlin), sv. T, 6, 8, 1934

# Ch. d’El: ichte der Heil- un in Mahren' und @sterr.

Schlesxw. Bnmn 8 ib
¥ se obird na  7klad¥ ropshlého historického materidlu touto nimitkon F.

3 Podr
Mefferr, Cmus und Krankenwesen bis zum Ausgang des Mittelalters, Freiburg i. B.,
1929, 392-414. <
U

Chauhac, jejz Diepgen mzyvé,,nqsympanét%ﬁun a ncyzdamc)smn francouz-
skym léka¥skym chirurgem’ stfedovéku’,*? byyal osobnim papelskym 1é-

- kafem v Avxgume a dostalo se mu vysokého cirkevntho vyznamenini. Na
E obrazxd] svétcd 1ékati Kosmy a Damidna na ultarnch se.schvélenim Cirkve

b¥vaii jako odznak zo'bmzeny i chxrurgmk: rnas(ro;c - jak by mohla Cir<
ev zakazovati obor; -jemu?. takovou ficru vodéva i na olud¥ich?®®

Jebté jedna ddleZits skiutednost, 2 nff je patrno, Ze Ciskev nescavela se
nepratelsky proti rozvoji 1ékatské védy: ten velky mu?, jehoZ jméno StO)l
)ako ve! mcmm'k ia Hranici mezi minulosti a novou dobouw iékatstvi, jenZ
v 1ekarstvx tfm, &m byl Kopernfk ve hvézdafstvi, Ondfej Vesahus, byl
cely svu] zxvot oddanym synem Cirkve:. v ovzdu¥{ velké viry vyristal, vér-
nost &' vite zachoval, na dvofe Karla V. jakoto osobnf 1éka¥ pisobil, na
cestt da Svaté zemé zemfel. -

Provinili se jednotlivei, kret vydavar za m'kevrm udeni uzkoprse své nd-
zory, k»teré opravdu nebyly pfiznivé rozvoji Tékatské vidy a kiet svj'm
omezenym konservatismem uskodili mejen pokroku lékatstvi, nybrz i
slanf Cirkve. Ale na Cirkev nelze svalovati chyby ka#dého jejtho pmlui-
nika. A Cirkev’ ]a«kozto takova rozvoj lékatstvi podporovala a vimla Ja-
koizto pomoc trpicimu ovekuy, jako¥to povinnost vyplyvajici ze spravne
2 velkodu$nd chép;me charity.”

\

Nemocnice. . - . - .

Druhy délefity &nitel v péi o nemocné jsou nemocnice. Je fifasné, jak
v-ndkterych obdobich 2 nékterych méstech ve stfedoviku se nemocnice mno-
z:ly Nebylo v Italii, Francii, Némecku véttho mésta, které by nemélo
své nemoonice. V. jediné Florencii vzniklo ve XHI. stoletf na 30 Spitald,

M Koliné:siad Rynem 11 $pitals; ve- XIV. stolet! jich bglo v Koliné zalo--

Yeno novych 13.34 Podobné v jinych méstech. Ale prévé veliky jejich po~
Let byl pr!éxnou, Ze 10'byly z veﬂ(c Lhsti Ustavy drobné, které se nemohly
¥adng rozvinouti; a sk\!pmy, je% je zalogily, branily se proti splynuti pro-

vozu, kterym by bylo mo¥no dosici differencované sluiby nemocnjm..

Bylo mezi nimi mmoho dstavd li¢ich; byly viak i ve¥.
Mezi nejviznadnéjiimi nemocnicemi-ze sm-edovdku uvadi Tollet:%° Remcs
z 5. stolet], se 450 litky, pivodné opacswn sv./Remigia, Laon, ze 6. sto-
letl, s 236 liky, pliivodné -opatstvi sv. Martina, nemocnice sv. Dionysia
u Patile, ze 7. stoleti, s 36 litky, Hotel-Dieu ¥ Lyonu, ze 6. stoleti, s Tooo
lé¥ky, Hotel-Dieu u Ikatedraly v Pafffi; ze 7. stoleti, s 3500 li¥ky, arci~
hospital Ducha sv. v Rimé, z 9. stolet; s 1000 liZky, hospitdl v Chantres;
z 11. stolet], s 234 luzk v Dijonu, z 12. stoletf; s 540 liky, v Angers,
ze 12, stolen, se 400 litky, v Orléans, ze 12. stoletl, s.237 liZky, v Mont-
Pelliers, ze 12. stoletf, s-s¢o litky, v Toum:rre, ze 13. stoletf, se 7o litky,
Santa Maria Novella ve Florencii, ze 13. stoléti, s 1200 lizky, v Bea\me,
z.15. stolet], se 70 1itky, lazaret v Mdane, z 15 stoleti, s 520 [o¥

* Dicpgen, Geschichte der Medizin, I,

3 I na tuto druhouw nimitku viz podmlme ad.pcveﬂ v Meffert, 414-8.

3¢ Meffert, z,

5 6. Talle, L bificss bosiliss, Pacis 189, 199

61

¢



7

- mocnym

___O[:aafkup i zde ]eg*_:é_ jednou, co_jsem Yekl ji¥ vyde: protofe stfedoviké
xh?spgtaly mély sloq/zm viem skutktim télesného miloscdenstv, nelze u mno-
hého hned n4 prvy pohled Hei, b&i-li predeviim o nemocnici & o drulek
pto. 'zesrarlé nebo zc'hudlé a prdce neschopné piislufniky cechu nebo o si-
rotdinec nebo o hospic pro pocestné. Ale u mnohych dstavi je zcela z¥ejmé
Yo b2 0 1éfent nemocngel, s S

S * .

Velmi vymluvné je jméno, jaké se divalo nemocnici ve stfedovtku a
i

eré je vibec a vieobecnd piiznatné, jak chépal sttedovek péd o nemoc-

i né: ,Maison-Dieu”, diim Bof, nebo »Hotel-Dieu, hospitil Bo¥f. V téch

dom‘:é:h byl ofetfovin Béh v chudyjch!
Budovy stfedovikych nemocnic vykazuji, pokud sc vpravy a vybaveni
tfké, veliké rozdily. N¥které bjvaly velmi prostinké a jeiich vnittni vi-

-prava byla chudikd. Ale Tollet ukizal3® jak mnohé z nich byly i perlami

stavitelskymi, zvl45té oylem ty, které byly pvodné budovany jako veliky
kliSter na rozsihlém u se zahradami uprostfed budov. Nemocnf
leZeli ve yclikfrch sdlech, ktery byl na pf. v Tonnerre 88 m dlouhy 2
18.60 m firoky. Nevyhodou bylo, ¥e tolik nemoenych rizného stupné le-
zelo v, téde ti. Vyhodou stfedovékého hospitilu bylo, %e na ne-
mocného’ pfipadal znaény .podet krychlovich metrdt vzduchu: ,,Jedté se
nemyslilo, Ze Llovik mife ¥iti s 1o-12 krychlovymi metry vzduchu a stfe-
dovéct stavitelé, bohudik, si ¢nili zdkonem, e nebudou fetfiti na vzduchu
pro nemocné, jak s velmi &asto stdvalo pozd&ji. s St¥ny byvaly zdobeny
- jak na pf. kls¥ternf stfedoviké refektife - malbami. N¥ktéré malby by-
valy ponuré a a¥ pfehnané podle mdzoru n¥kterfch autorfi wvidily ne-
na mys! smrt.2® Aviak v jinfch byly zase malby povzaalejic,
osvéZujict, a vysoké umélecké ceny, ma pf. ve velkém hospitdlu sv. Jana
v Brugges v Belgii krdsné obrazy od Memmlinga, ve velkém hosvitilu
v Toledu Yest nddhernjch obrazi koly. Rubensovy. Z mistrovskych dét
Murillovych bylo 11 v hospitdlu-Milosrdenstvi: Na 100 -slavnjch obraz&
florentskych 2 bendtskych jest v nemocnicich.?® X

V %idném v¥dim hospitilu nechybila kaple. Bjvala od sil odd¥lena
prepdtkou, ktérou bylo moZno odsunouti, 2. pak nemocni ze silu mohli

- vidéti obgtujictho knéze 2 mohli se spojiti- ve m¥ sv. s jeho obitf. Takové

spojent je pro véfictho trpiciho kfestana nesmirnou Gtéchou.*

. . * ¥ .

Hned phi pi‘_ijeti do nemocnice citil nemoceny, e j¢'v ,,domé Boiim“.
Stanovy johanitského ¥ady, které -byly smérodatné pro jiné nemocnitni
tidy; m.rxzov?.ly,'vg_hy se 5}1jcti stalo takto: ,,(Nemocny) at se nejprve vy~
zpovids kn¥zi, ptijme velebnou svétost, potom at jest odnesen na li¥ko,

% Tollet, 37-199. . ’ ’

 Tollet 287 : o c o

S o 3

iz H. S. Spalding. ters in Social History, Bo: > 803 J. ). ],
World’s Debt to the C‘:fholic é’h\m:h. Bostdn x9:4,r{47. ot .19” 2 3. J. Welsh, The
 Prunel 1694 0. ;

62 . o - L '

tovaly nedostatky.

a tam af sc mu jakoZto pdnu domw podle moZnosti domu kazdého dme,
ne bratif odejdou k jidlu, ve vif lasce dostane oberstveni. 4!

Dojemn4 byvald v nemocnicich johanitskélio fidu vederni modlitba e~
mocngch v sdle. V lirurgickém prévodu kn&f a oletfovateld nemocnice
plitel pfedstaveny: nemocnice a vyzval nemocné, aby se s nim ,poruodhlyx
modlitbu upominaifci na litanii, plnou stfedoviké niboZenské viry, kterd
v nemoony<ch vidéla Krista a piny domu:

,,P4ni nemoonf, modlete se za pokoj: at nim. jej Pén sefle s nebe na ze-

i

,Péni nemocni, modlete se za trodu zemskou; at Béh ji rozmno¥i tak,
aby se tim Bohu sloutilo, a kfestané-aby méli Zivobyti.” .

A modlete se za k¥estanské poutniky, ktetf se plavi po mofi nebo ces-
tujf po miofi: aby Béh je provizel tam a zp¥t ve zdravi dudi i zbrani.”

A za ty, kdo ndm posflaj almufny.© . -

A za ty kfestany, ktelf jsou v rukou Saracénil: aby je Bih vysvobodil
na nafe prosby.“ . .

Pini nemoeni, za vés samy a'za viecky kfestany memocné, ktef! fsou

ve svité: aby Pén 'nd jim -dal to zdravi, kterého pottebuji pro télo a pro
duti.
,Pini nemocnf, modlete se za viecky ki ké spol 2 ocn
a spolusestry a za ty, kdo slouZ{ ldsce v tomto svatém domé nemocnitnim:
aby Pén ni# jim dal ¥astnou hodinku smrti.“#® e
Uzky rémec této knihy nedovoluie pouStéti se do'pndrobnéhov lideni,
jak byly zatizeny sily, stravovéni, litka, pradlo, lékérna edoveké ne-
thoonice. Jen vieobecn® pravim: kde byla spriva nemocnice vedena oprav-
dovou ldskou k nemocaym, tam &nila pro né vie, co bylo za tehdei$ich
pomérh mo¥no. Kde oviem chybgl tivy kfestansky duch, tam se vysky-

%

Jako zajimavost ze stanov stfedovikych ¥pitdld uvidim: Usi}ovnou snia=
hou 1ékatd jest, aby destinedélky nespaly v 1&Zku s novorozenétem, afbri
aby dit¥ spalo zvI4%¥, protofe matky jednak potfebuji odrunég:nk‘a; y(':'dnak
pedeviim mohou novorozen? zadusiti ve spanku. ‘,Ak snaha le'kgnru i dyes
je$té nard¥f nejednou na nepochopeni.. Ve stfedovékgch nsmocmc;ch y‘sak
se na toto opatteni kladl veliky dfiraz. Tak stanovy ofefovatelského fadu
sv. Ducha z 1. 1213 na¥izuji v pravidle 59.:.,,Pro novorozefiata pocestnych
%en; narozend v nemocnicich eny
lébky, aby spala odd&lent sama, aby se jim nestalo njaké nestesu.“‘i. .

Jen na’jednu némitku bych jelté odpovédél. Hrozf se ndktet{ autofi, ze
ve sttedoviké nemoenici bivalo na jednom &%k i vice nemoenych.*4 Ale
co¥, nemusi i daes je¥t v sezondch, kdy se. privalf vina ncm?mich. i nej-

# Lallémand IIL, 155 n."
 Lallemand 111, 198 n. : o .
 Ciruje Meffert 224 v pozn. Podobné normy maji stanovy johanitd z r. 1187, kénoa
synody v Yorku z r. 1367. -.Sr. k tomu Meffere tam3e 224 a zvl. Lallemand 111, z04.

# Na pt. Tollet 196. . .
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svédomit¥j¥i primdt nékdy - ptipustiti i v.malich modernich nemocnicich,
aby na szkém liku nadich nemocnic spalo vice pacientd ne¥ jeden? , Al
jiZ nésledk fepl i at jif ndsledkem zvyku hodn¥ &astého u chu-
dych lidf, stivala skuteéné v silech velk4 lizka, v nich? by mohli lefeti
dva mebo i i chudobaf; ale to se jedn4 hlavnd ohospitily uréené 'k poskyto-
vén{ noclehu pocestafm. Nékdy, na pE. ve stanovich nemocnice v Noyon,
se to pfipoudtélo u lehce nemocnych. Ale domdci f4dy. vitliny nemocnic
+ doporuéuji diti vidy ,,téce nemocné ka¥dého zvl4éed do lé%ka, aby tam
byl sim", jak to natizujf stanovy z r. 1494 nemocnice Hotel Dieu v Pa¥¥i.
Mnozsty{ miniatur, maleb a peetf predstavujf ¥eholnice v nemocnicich, jak
oSetfuji nemocriého, ktery je v Ik shim. 45 .

Charita v dobich mors.

+ Velikou pohromou stfedoviku byvaly. moty. Zdravown{ poméry tomu
velmi napoméhaly: mésta byla vtisnéna do tzkého prostorw, mezi méstsky-
mi hradbami ulice co nepr, ka¥dého mistedka bylo vyutito do nemo~
nosti, zisobovéni pitnou vodou v dobich moru t& velmi riskantal. Hrady.
byly sice na volném vzduchu, ale co vechno kolikrit bylo vitsnino mezi
hradby! A kolem hradeb hluboky ochranny pikop vodnf s vodou asto
zahnivajici! - Kdy? byl zavleden mor na pf. z vichodu lodémi do néjakého
italského ptistayu a kdy¥ ndkaza se roz¥fila v méstt jako poar, pak vina
morovd se valila réznymi sméry dél 2 d4l Evropou, viude zanechévajic
spoudt! Nebylo zdravomjdkych opatfenf preventivnich, nebylo-desti isolo-
vanifch epidemickych nemoenic, které by j{ byly zarazily nebo aspod zti¥i-
ly zhoubnou cestu. Nigjstra$n&j¥ byl mor, Etery se v Evropé rozdffil v letech
1347 @ nésledujicioh. Na Sicilii smetl v. hrob 530.000 lidi, v Bendtkich
100,000, v Rimé na 100.000 ve Vidni 40.000 (denné umiralo tam §00-600
Lidf), v Londymé na 100.000, v Erfurtu 16,000, v Libecku na 9000, v Gdan-
sku 13.000 atd. .

Velmi byl postifen p#i tomto evropském moru duchovni stav, jednak

¢ pro ndkazy pfi zaopatfovin{ nemocnych, jednak proto, Ze v kldSterech %iji

teholnfei spolednd: V Anglii zemlelo na 25.000 pHshudnfkd duchovafho
stavu, Augustinidni vykazuji jen pro prvé obdobf moru celkem ztrit
5084 &lendl, dominikini v-Marseille pomfeli do poslednfho, v Provenci ze-
mielo jen v posté 1348 plishiniks ¥idu 318, v PaliZi ze 20 mnichd, keet{
se vénovali sluthé zachvdcenych morem, mezfistal ani jediny, v Hotel-Dieu
590 sester ofetfovatelek ve slutbé nemocnfch pomiclo,a nové nastoupily nia

 jeiich misto.

Pii velkém moru, ktery postihl Brusel v letech 1489-1490, kdy¥ zahy-

nulandk vérina duch va a 20 k litding, organisoval pédi o ne-

mooné 2 umirajici - na ulici je dasto shirali! - neohrodent zvladté franti-

kénsky kné&z Teodor Colde. Na némést La grande place si ztdil stan, tam

slowtil m§ sv., uchovéval velebnou svatost, zaopatioval tu nemooné, ktel{
 Prunel 111, 1694. R
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se sem-jesté mohli dovléci, jgxé vy;hla&ival a ﬁmﬂﬁvz‘ po domech. Na
.000 obétim mord béhem dvou let takto poslovzil, . iy
30\%?3:%3 tato data jsou jisté jen pﬁblxima; (_)d‘haydy,_ rpropz; ?,;bl};;:‘amc se
nevedly plesné zédzmamy mrtvych. Tol plat i o tdajich 2 &esky<h Izrsmi.
V Praze roku. 1439 na mor mfelo pry po st l}dech -ge'nné ;g‘(’)mr,eho cel
fém 11.000 1idi; r. 1483 mor v Praze pobral pry denné 300 < duaﬂzﬂn}g:n
30.000 lidi, v. Jhlavé 4000 . .. V Jarom¥¥i zahynulo za 16 nedi Iflslf
fidi. © povéstném moru, jen¥ soutil celé .Clcc‘hy roku 1852 .}h..lv ox;
nech spocitali ma konci téhoZ moru 2000 lid 'm:rcvych; <oz ’by: y) odlio i
&slu viech obyvatel lmmskfch - 4100 - ych\,kc. V,P{azyc, ktera ;‘}’1“ 111'Zh“
méla snad 160:000 obyvatel v¥ech, poditd IZammky }’xdx morem 2 yo y-8
mad 20.000. . V Zamberce podle pamétni knihy méstdké zmiralo r.hxs' XI
denné po 20 lidech. V Plzni r.’ 1598 zufil mor skoro gel’g lét(;{ a l;csvam
nad 1300 lid{. Tého? roku Lounit pochovali jen 8{4}1::[1 R }’12 po-
&tali v Praze 36.060 lidf na mor zesnuljch 2 konetné z. 1634 delzm ?T
mor pamtelo do 1ooo osob, sedm pand ratflmd'n 2y k]éitus:}msa ;{m :ll
chni mni$i. 4" O Moravé pravi kroniké¥, Ze za bxskuyp::n Petncha 3 {akce
(1281-1301) ¥idil takovy mor a hlad, podporované jedté pi‘ir&mm}vé;}
tastrofami a dlouhou zimou, Ze ,se nedcsg!walnv rukou na p dov:a dnf
mrtvich.“® Vellé mory zufily v Olomouci na I,Dr..r.’l4.31, 1521 (dvé viny
moru), 1529, 1541, 1558-9 (pomtelo n¥kolik tisic lidf), 1584 (Otum!uﬂlzc '_p?-
sti¥en stra¥ng), 1598, 1599 .(na 4000 mrtvych), 1622-5 (zas nékolik us c
mrtvych), 1645, 1655 avd.*® S ) :

Péle o malomocné. . )
- Zvla nky mezi stfedovékfmi n i zeshubnje malome
stvzi.“ll?:nﬂ); s?iﬂkeim, kterd by sey::'laovala iycn na suedo‘lvé!s; at Vch]’:-
stid je malomocenstvf t&kym hygienickym prdblcmem', protoke { v nall
dobéch je je$té nia 1,000.060 ncmom}”d]:vmalomocmstvxm, z &ehok asi soc[;a
ptipad4 na Evropu®® Ale ve stfedovéku ma'llomocmjstvx srrfslq ma ‘sebe
najednou v Evropé neobyleny. zéjem. - Myshx-a;lq SEV(:];l(‘)ﬂ:’IJO, Ze m'a.lcmtg-
censtvi pimesli s sebou do Eyropy neﬁ;ve vracejief se kfiZAdi ze Svaté zem;
zatim viak se ukézalo, %e:ji% pled liitdckfmi vipravami bylo zde i.)oérxlnie
rozstteno; kiizéci pFinesli s sebou na zékla-'dé toihql,’co na Vychod? vid&li, .
jen zvyleny zdjem o péti o malomoené.®* S jejich prichodem zalaly se vmnT- ;
%iti $pitily pro malomocné, neboli leproseria. mekalo jich rolik, Ze nebylo
védtho mésta, u kterého by jich nebylo. Kral francouzsky Ludvx'-k Svatyvr

K orface yEpidemic a chasies” iz monogeafil E. Meffer, Catitas uad Volkiepide-

i iburg i. B. 1925, 157-254, zvl. partii Pest und Klerus 232-242.
’““'L‘f’zF.r%‘vi;ﬁr: Kultams obraz feskgch mést, v Praze 11, 1892, 21673 sr. 20%-4.

@ Viz ] Tivel, Historia archidioecesis Ol ciusque

i £no}, 67. o )

o S ehee e Heil- and Himanitissansslsen in Mihren wund e
Schlesien, Briing 1858, 92-3, &r. Nekpor, Djiny Olomouce 65, &9, 154, 161, 166, 1867,
"% 8 Meffers, Caritas und Volksepidemien, Freiburg . B. 1925, 4.

5t Meffert 46 nn. S
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, ’ 17 o St AL Ve LAy Vo Angin otsku
} Jich uvidi 115, ve Svycarskn 194, v Bavorsku na 2::0 ard.gzudzl::wuc mg
59 m;:dicgl »Isg;uﬂ sv. Joba a "I,‘;lzara u,,Ceské silnice.na t. zv. Litovel
m:lé?li st 53V ,ce’l.k'u se dffve uvddo pro, Evropy 19.000 leproseri,
; slice viak &poélv:t n2 omylu* Pfesné oznaliti poet drulkd pro ma-
Zou:'ég;?:v };u ﬁl:lglz ?emamé, p'rotg.ic S¢ o tom nevedly zdznamy, a mnohé
s po:hb; Y'Y nepatrné, primitival, sloutici nouzové jen mistnf na-
Zatizeni firulkd pro malomoené by i ronds 3 ‘
’ xné byvalo velmi rozdilné, Kd: Fipad
vyskytl a bylo pottebi okam¥ieé isolace, mnohdy se spakojﬂxy?us:e il:lrklgsﬁ

lep¥i poln{ boudou ze sldmy a z hliny; kdy? nemocny zemfel, byla tato-

poustevna celd i se viim, co.v nf po malomocném b lo, spéleno, aby se
Eka;a neroz#ffila. Pozdeji byly zHzeny ji3 lep¥ dcxmykyy gavné u sizlic,
Y-5i tam od pocestnych mohli vy¥ebrati malomocn] Yivobyt. Nékdy byla
:b f.akgvého Grutku i zahrédka, malé hospodaistvi, hibitov a kaple; kromé
c vy::lh‘pr)o malomocl:n,é také obydli pro-spravee ttulky, po pfﬁpa&é - pfi
jeSté védch leprosoriich - t& pro ofetfujic bratry a sestry.
v!Zt:‘vM malgnocného byl smutnf. Byl poklidin za ,mrtvého pro tento
!s) v Odlnmcenc,)st, ve které ili, byla fiplna. Nesml; jiti-ani ke svjm nej-
1zsnmwuaﬁbmnym, ani na'mista, kde se shromatdoval; jinf lidé. Aby na
;vi‘uud?nmmo# upozornili, méli jednak na %at¥ zvi4¥m; znamenf, jednak:
d Iv i znamen{ c'ii‘evfno'vu klapaicou, krerou stdle nosili u sebe. Nesm&li se
holow rukou dotykati pfedmétd, kterych se mohli dotknouti také jinf lidé,

nélle)mé, x}ﬂ‘;&l dui;\mi. :
totoze bylo tedy nevyslovngm nedtéstim platiti 22 mal é
Sdssmzlcn k Zivotu v lep'mscriich kady, na lglwho bylo nékym uvri:nlcl:dp]gE
gz;-um Iz’ alomocenstyi, Malomocenstv{ musilo byti zjRténo zvli¥mf ko-
misl, zv[&3t€ pro tuto dlohu na vy&ich mfistech, na pt. pfi sidle biskupovd,
sestavenou, a ta velmi pedlivé zjiftovala 2ndmky, ¢ nich? se pozmivalo’
énalomoc:nsl;vx. I,’rlsnymt tresty bjval suihdn, kdo cht¥] nevinného wvrci
lo tohoto nedidsti, - Kdy? bylo malomocmmi v nékoho bezpetn? zjitréno,

w8k stfedoveku viuk chipal je jako vyproSovin{ pomoci, ab Vi
osud:chépal. v nadpfirozeném svidle, jako piileditost & l;éshyzh?zn;rq;{'i;vo: ;

vénf, a proto phsobily nalf tyto oblady jinak el na dackeitc ot
s vérou vychladlow; velikou podobnost midly zvliks s ub%atf;:u k:i)yi setk;

Olmitz 1gog, 16 n. .
3 Meffert 102,
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 Meffere g8, B
 J. Kux, Geschichte der Kéniglichen' F de Olmiitz bis zim, U 5
Reichenberg und Olmicz 1937, 110. K. Schinkes Kranken sl Armentio s, 910"

hajf slavné sliby pHi vstupu do nkterfech phisnfch ¥4d, kdy se naznaduje
feholntkovi, $¢ odumiré svétu, aby %il Bohu. Dobrovoln® a s radostf volit
feholnfk tuto zménu, a proto obfady pti slibech, i kdy> velmi v4iné, ne-
jsou pro ného hrézné. Podobné pro malomocné: 'z ruky Bo{ pfijimali svéj
osud a vyprodovali si ‘hned na potérku, .aby podle vile Bo¥f travili svéj
kru$ny budoucf fivot. . .
Osamocenost, k jaké byli odsouzeni malomoceni, jevi se s jeiich hlediska
Ekrutou. Ale stfedovdk - 2 z velké &sti i nale doba - neznd Mku, jim3 by
bylo lze malomocenstvi vyléditi a piedeiiti mu, jedinou zAchranon bylo od-
louditi maka¥ené od zdravch. V kolisi mezi z4jmem jednotlived chorobow
jiz postitenych a sebezdchovnym zdjmem spolednosti déna pred: blahw

celku. - A skuteng, p¥isnd a diisledné providiéni epatfeni isoladnf méla z2 -

nisledek, e malomocenstvi. tato té%ki pohroma sifedovéké Evropy, ke
kenci stfedoviku z nejvde] st vymizela. . v
V t&ch $pitilech pro malomocné, kterd byly ii¥ tak zatizeny, Ye tam byli
i zdrav{ o¥etfovatelé pro tyto choré, kon4vali oferfovatelskou slutbu &asto
takovi brati{ a sestry, kief{ velkodu$n¥m rozhodautim dali se do této slud-
bys pochézeli asto ze vznelenych rodin, a byli si dobie v&domi nebezped,
%e mnohy z nich se nakaz{ malomocenstvim také. - Ale hlavné konivali
shu¥bu v leproserifch p¥islutnici ¥idu sv. Lazara. R4d vznikl kolem r. r1co
v Jerusalemé, presies! pozd&ii své Gstfed! do Boigny u Orléans ve Francii
a &innost jeho dasem se rozvétvila tak, ¥e v jeho sprivé, kdy? byl na vr-
cholu své moci, bylo ma 3000 $pitdld pro malomocné v Malé Asii, Francii,
Tealii. Sicilii, Spanéisku, Anglii a Skotsku. Némecku, Uhréch atd.®® Kdy%
pozdiiji malomocenstvi vymizelo, ztratil #4d sv. Lazara dévod k existenci,
; papet Inocenc VIIL odevzdal: jeho statky r. 1490 rytfiskému ¥idu jo-
anit.5s . . . -

Jiné choroby.

Nkeré choroby nebo potteby vyZFaduif zvli¥mtho oletfovini,
Je to ptedeviim slevora. Vilém Dobyvatel zalofil v XI._stoletf &y¥i
tGstavy pro stepce v Cherbourg, Rouen, Baveux a Caen. Ve XII. stolet!
vznikla.v PaFiZi . kongregace slepcti®, ve X111 stolet! zalo¥il svaty Ludvik
‘rulek, v ndm? Filo na 300 slepell, mutd i fen. Ustavy pro slepce vznikajl
ve stfedovéku ddle v Padové, v Hannoveru, v Tournai 2 finde.
Vaznikaly také dstavy pro-choromysiné. V r. 1375 byl zalo¥en takov
tstay v Hamburku, o sto let pozdéji v. Bamberku, v Liibbecku, v Esslingen..
Ve Spanflsku v prvé polovici rs. stoletf vznikly Ustavy pro choromysiné

vé Valencii, v Saragose, v Seville. V Italii v Mil4ng 57

5 Prunel 16 o .

#.0'stbedovibém malomocenseyi a o préci Cirkve proti nému iz pfedeviim F. Meffert,
Caritas und Volksepidemien, Exeiburg i. B. 1925, 9-153, Lallemand IH, 229-299; Licse 11,
129-136, Ratzinger 338-343. - .

57 K pédi o slepce, o choromysiné z . vz Lallemand III, 129-134.
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; chedli odpadnowti b mohamedinstvi. Také za ktisdckych

Jiné obory charitativni pr_éce_ i

Siratéince a nalezince.

Jako kasdé jind doba stél i stedovik dasto tvak{ v tvaf problémi siz’

otk 2 déf opudténgch. Zprvu nebylo dstavi, keeré by se byly vyludné vé-
novaly péi o sirotky. Tyto déti malézaly jako jini potfebni Gtulek ve vie-
obeonych hospitdlech. V{voj pomérd viak vede nezadritelné k specialisaci
tikolii. Protoze otizka pohozenych déti nejvice bila do odf, zéhy se setké-
vime v nejriznti¥ich ‘mistech s nalezinci: ve Florencii, v Pafiti, ve Fry-
burky, v Ulmu atd.*® Kde nalezinedl a sirotdincd neni, tam se takové dité
plenechdva k opatrovén{ jednotlivem. Prévo je rizné: nékde maji povin-
fost starati se o takové dftd farnost, jinde obec, jinde sthtn{ Gfednici®®
Velmi se ujimal nalezenych déuf hlavné ¥4d sv. Ducha.®® V ndlterfch dsta-
vech nejen se starali o dité, dokud povyriistalo, njbry pedovali i o to, aby se
piindilo néjakému Yemeshu.52 o g

T ve stfedoviku t¥ce zdpasili s odvékym dilemnatem: nevjmeme-li se

téchto ubohych odlofenych robétek; kterd sama nic nezavinila, jisté zahy-

now, snad i vra¥dou; budeme-4i se jich ochotn# vjimati, bude lidsk4 lehko-,
myslnost jeSté bezstarosméji hiefiti; 2 kdo bude moci sehnati prostiedky,
abychom uZivili viecky déti, které se ndm zde nahmou? ,,Détf nalezench
v na¥em domé nepfijiméme,” pravi nia ipf. stanovy Hotel-Dieu-le-Comte
*v Troyes, ,,kdybychom je ptijimali, nahrnulo by se ndm tolik d&tf, Ze by na
to nestatily nale prostfedky; a tato péle o nalezence meni povinnosti, naf,
nybr? farnostl.“®? Proto v nékterych dstavech pfijimali jon déti manZelské.
Jinde pfijimali viecky déti,na p¥. v hospitdlu Santa Maria della scala; ale
d&i pibyvé tak, Ze 5. prosince 1508 stoji predstavenstvo Ustavu pied t&i-
kou otézkon, jak wdiviti 1.200 détl, ktere jsou v Gstavul®® V takovych kri-
-sfch se zvld$t€ ztetelnd pocituje, ¥e neni mo¥no Yefiti problému nalezench
a oputdnyoh déf vibec, kdyZ nejsou k spoluodpovédnosti ptidrzovani ti;
kdb maji pfirozeny, pokrevni vztah k dftéti. E R

Vykupovdnt zajatcs a otroks.

Diletitym oborem price bylo' také vysvobozovéni zajatych kfestand
z otroctyi. B&elo hlavné o ltestanské otroky u saracéndl. Jejich Zivot byval

velmi zlf; prace se Z4daly nadlidské, zachdzeni velmi surové, bitf, mucen,

mrzaden] ma dennfm pofidku; a zvId¥td zle se vedlo kfestantm, ktet{ ne-
valele mnoho
k¥estand upadlo do otroctvi mohamedénd 2 bidné hynulo. Po néjakou dobu
vykupoyén{ otrokd mélo réz podnikani r éh dického, neod-
borného, neorganisovaného. Ale Bohem nadien{ mutové sv. Jan z Mathy

 Rarzinger 321. : b . o :

= Chénon 438, :

® Lallemand 111, 141-6, Chénon 489.

¢t Lallemand 111, 151.

# Tallemand 11T, 138, e

® Lallemand ITI, 147. . AR Tob e rhad
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X alo :"' . ‘ ‘ Z a tehole r.

. Felix z Valois zaloZili kolem r. 1200 (papesslé schvileni Fehol
,21159‘%) ¥Zd "I?rini(:’xi‘ﬁ na vykupovini otrokl 2 sv. Petr Nyol:asco ovmat?:;
pozdéjic (fehole schvilena papefem r. 1235) thd merceddfi. ,Pocet

:tand, které vykoupili z otrootvi trinitas, byl nékolik ser tisic, podle nékte-

] . Tt A .
vipoltt a¥ 900.000, nade? ¥ad musil v:]mlorfxa na § miliard mare]
r‘;’;}ﬁup::\g za jedmo%:o “k¥estanského otroka prgméme 'lelu 4800 maretlzil; Nea_
keyti téchto vyloh phispival 4d tfetinou viech svycb rgﬁ/]mu;' ogvsablv :1
brali bratti Sebi4nim. - K tomu jeité pﬁsrgtpovala ;madam, s n}n}tnz}a 3 de):
spojeny cesty do vzdilenych a ‘nehustinqy;h zemni. Mnoho trx‘x’u 3 gf -
lehfo ndmahdm a memocim; mnozi @rplanh své n{_lmahy :Dzsil:g ozm e
tanskych otrokd ndsilnou smrti. Ples to viak m\k(%y nec ovﬁa 1:;1mi
horlivost; mnoz{ dokonce, aby osvobodili otroky, misto m'ch v_yii sc['«k’
v otroctvi a v okovy.64 - Merced4fi nqnolmu se s:c_e'vykzzau d A‘.’le ikym
pottem vykoupenych otroled; v celku jich osvobodili ma 70.000. Ale 1‘1:.:1{1
podinali si tak, Ye pape? Alexander IV. v r. 1245 )¢ nazval ,,-novyu:?:.&b Ak
kabejci. 1 pro mnohé z mich za vdkodusn’mz ;e)&ch horhvos'c d:e st oy
povolini b)ﬁo odménou stradéni, dlonholety alaf a v mmohiych pipade
1 smrt.%®

Péte o ‘pocestné.

iy oy ¥ . v ku dost
infm oborem l4sky k bliZnimm byla péle o nemocné. Ve stfedovihu
se {lensZovalo, dost 'se };uwvzlo,' a nebylo jefed vyspélé Fivnosti hostinské,
krer4 by se pocestné ichud
o B vich, soiceh v cet na
vysol or4ch, stojicich v . 3 c e
2:ien{ace 2 bez sioclehu. Tu bylo opravdu velkym skitlem. milosrde o
posloutiti pocestaym. Zviiié klaYrery pokiddaly za svou sv;mugoﬁén;g%
phijmati pod svou stfechu pocestné, a mivaly pro. ten el »pnl elétn 33
zv*fé&ni hospic, umistény m;k,ll aby nebyl rulen vnitini Zivot Yeholni. Hos-
ice stivaly i podél vellsjch silnic.- - L . ,
P Zvladed (};ﬁlfiité bfvaly hospice na vysokych horéch, v prismycich c'ds'l;:o-
jujicich rézné zemé. Jednak mély -posksythouti nuc[gh p?;siwm’léd dnak
mily jim poskytovati orientaci, aby uprtzyr}ed. skalnatf h or, ovelt
nebo lesd nezabloudili, jednak mély zachratiovati rpov?_:esmé, tery? seM i
v horhch neledsti. Nejznéméi takové hospice zalo#il sv. Bernard 2 md
thonu.na Velkém Svatém Bernardu v Alpach 1. 1049 ve v.y§ce 2472 x':; c{a
motskou hladinou, a na Malém Svatém Bernardu ve v 2188 m. Tako-

D oint moss o diletitych prechodech ples Feky,

P: P ¢ -
st¥edni Francie.®® ¥

¥
© M. Heimbucher, Die Orden und Kongregationen der kath.olischcn Kirche, Pader- -

born 21933, I 451.
 Feimbucher L, 575.
e Viz Ratzinger 219. v pozn.
s Lallemand 111, 117. .
& Neyron 93. A
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pt. v Alpach, byl cestujici bez
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1

. ¥du; zalotili napfed v Perugii

pljdkich mnohé tistavy nebraly virokd vibec. Aby se kryla refie,

I'mosty - a€ se t0 24 tak nevvititelnym - byly pfedmétem charitativaf
innosti, Na nékterfch ifstech byly mosty. pies feky pro pocestné naprosto
nutné. Ale jejich vybudovéni bylo nad sily mistmich &nizeld; nebo se cho-
vali & tomu mism{ &initelé netedng, zrovna- tak jako stét. I tu zasshla Chr-

kev. ,,Alexander Mongier (Histoire de I’ Assistance publique p. 274) uvidi*

veliky pocer biskupi od 4. a2 do 12. stoletf, kee¥{ z cirkevntho majetkn sta-
vEli mosty, ztizovali silnice, budovali hospice. Od 13. "stolet{ se vyskytuiji
odkazy v zévitich a nadace. Mimo to se povolovaly odpisstky.“® Zn{ to
podivn: odpustky pro ty, kdo plispivaji na 4nf mostd; dle je to
historidk4 skutednost. Ve stfedoviku byla i zvl&¥tni bratrstva , brat#f budo-
vatelé mosti™, Jejich dkolem bylo nejen staviti mosty, nybr? 1 poskytovati
pokojnfin’ oblantim doprovod pled ttoky loupetivych rytf¥d, pomahati
pocestnym pies brody, budovati-hospice.™ T ) -

Pomioc stisnénym pentiné: Montes pietatis.

Velkym dobrodinim pro- stradajic{ fid ve st¥edoviku byly Montes pie~
tatss, jakysi druh neviy Eletnych zdloten. Doba jich naléhavé vy$adovala.
Nebot: stivalo se, ¥e po¥ar, mor, Hichiroda neb jiné ne$tésti nutilo-Slovik

- oposice. Sporfim wdinil konec papez Lev X.,

véti byvaly odkazy pro mistni Montes pietatis, aby ustay .mohl tim vice
slouziti potfebnfm. L ek keasich
i ietati i i vkatolickch kruzict
Proti Montes piétatis vznikala z napormw;:::rl}" 7 arlickf r{rlml‘gi_rgll:;
“ | 1 hodnostf za tyto dstavys: ,Jest zésluind takovd plj
?&5&::‘ %is: sd;;fgméujemc; o lésce k bliZnfmu 2 o gnlo_srd. mstvxt,k jak ;z
projevuje v Montes pietatis, se smi kizat a smdjf se.hlasati i odpustky, jei
Apotolské Stolice pro tento 4kl povolila.

e T

Péleo z‘bloudz'lé divky.

; g idly nefestnéuu Fivoty, Je-
fovno také o zhchranu divek, které propadly nefestnbmu Zivotu, J
.id%:c:gvvra;l’do s;ogéflafného ixvoi‘a je velmi obtxg‘ny,”z d_uvoc&x spocxv’aucnclz
)v tichto dfvisdch samych i mimo né. PIVOV takové kszym;ce &n;?zdzgicvhmxib
¢ i hezi r. 1220-1225 ve Wormsu a Strasburku, !
mm&:ﬁggégu, gézné, Patti, Marscille; Bendtkdch, Lillea .7

Dodatek: . . c o,

by bledal pljtku. Ale peréni obchody byly z nejvéts &sti v rukou ¥ids,
4 ti 24dali lichvatské Groky. Jest historicky zji¥téno, Ze v Basileji #4dali ve
XIIL a XIV. stolet 37.69%, ve skutednosti viak s dal¥ieni pliplatky se
&sto platilo a¥ 49%, ve Florencii 30%, v Parmé 20-25 %, ve Frankfurté
32.5% a cizinclm 43.33 %, v Rezn¥, Augsburky, Vidni 2 ). z4konem dovo-
feny trok &nil a% 86166 %.7 A to se jednalo nikoli o kapitil na roz¥ftent
podnikd, nybry z nejvétsl &sti o lidi, krei upadli do meStésti!
Vyskyrovaly se sice jit od 12. stoleti pokusy, keré chtdly chréniti strd-
dajici lid pted lichvou; byly viak ve svych Gtincich bezviznamné, Prom-
kavE viak zasihli - vidouce bidu Hdf - hlavnd plishidnici frantitkdnského
a v Orvietto v Ttalii v r. 1463 ,,Montes pie-
tatis”, to jest promyslili si a vypracovali déelné stanovy, epattili si od dob-
rjch lidf vER{ kapitdl a sviili providéni svidomitjm bidems a tak byla®
ddma ‘potfebnjim lidem mo¥nost opatfiti si picku bud tiplné zdarma nebo
2a velmi nepatmy drok, jakého bylo potteb{ ke kryti nutnfch refijnich
vyloh. Ustavii plibfvalo, zvldtd zéstuhou vzicného 2 nednavného franti$-
] bl. Bernardina de Feltre, kter§ jich sim zalo¥l ples 30.7 TH hlavn{
zésady poklidali frantitkdni za dleSité: ¥idala se zdstava vy3${ hodnoty'.
net vyplijéeny obnos; do- urdité Ihfity musila byt vyptjlend jistina spla-
cena, jmak se prodala, a ¢6 se utrdilo had vypienou sumu, bylo vréceno
majiteli; na Ghradu refie se bral nepatrny drok, nanejvyie 5 %. PH malych
na to ph-
spivali v&ici almmrdnou. N¥kde se mydlenka tak vila, Ye ve velké ééstipur:-

©* Raczinger 345-346. Sr. J. Sahula, Mravni.a osviovs viznam odpustké ve sedovi-
Hradec Kr. 1925, 115120, " )
 Viz Lallemand 111, 124-126. .

7 Viz Lallemand I, 353-5.

" Heimbucher I, 812,
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Zisluby Cirkve o zlepseni poméri hospodéiskych, sodélnirh a kulturnich.

dlei 14 dobrodinim za stfedovekych pp!;n.érﬁ_byl i Bozl m{x;
Kg‘illc:;{fﬁ;’ﬁﬁimrydéké bojovnosti jinak ﬂ;mm,ﬁ;@gﬁ ngxy
couzdtl si vynutli, %e krvavé plicky a piepaddaf mseji by i
aspoti v nékterfch dobich. Tyto doby nebyly stejné; pozdéji se ust

v

T & 'y tern.
. normy tak, ¥e nepfitelstvi musilo byti pieruleno ve stfedu vefer a ol

21, Mi i-do i.4 vinodni a% do
Yenf % do i d¥l{, Mimo to i doba adventni 4 vanoc I
:‘:}nguv%g:;i ;é:téma Yignoan ryticetidennfho postu byly pojaty %éZ do ,Bo-

A ¥

" 3{ho mira®. Toto. omezent viléeni bylo zavedeno napfed. jenom ve Francii;

i i, glii v ji Ch Zcmfc})‘
d&ji i v Némecku, pak i-v Ttalii, Sp cu, Anglii a v jingch z -
gzti &vm, kdo by sc ;’m ustanovenim provinili, s¢ rposmpovadqn lo giis_:?;:
cirkevnimi tresty. - My lidé dvacérého stoleti t¥ko dove] e oceni y (;Nam v
‘velkou vymoZ { v dobéch b r0sti, stétu to bylo pro ven]
‘pracujiefho na svych polich, pro Dbdhodx}ﬁka na cesthch, pro mésto, ?rzﬁg:
kojného majitele hradu, kdyZ aspolt v n¥keeron d'obu byl si ‘KISti)Zf :Ieo hel
nén pred divokymi vybojnymi ndjesdy loupetivych rytitd, Neby!

Somd

Z
ném rozsahu ten klid 2 ta privn{ fistota, na jakou md obdan Bohem dané

) : Y
plirozené prévo; ale bylo zachrénéno s g:lhkym 4silfm - asport to, co se.Za
¥ hiranjch pomér zachriniti dalo. R
dmls’:pha&?sice pﬁsnépscm do pgjmtx]in}ic ° Erim dﬁl_a.g;n’n:: Wpywhmga:’ﬁ
T isovati zdsluhy stfedovd irkve o Siroké vrs 3
ngt?vylg S;;l::u:k?s plxsob:°y ily pli tom &%, tak¥e nebude na_nfs:.ué asFOﬁ
strudné se o tom zminiti, Tak pife univ. pmfﬁor 'c’ir J V. Sm-iak '0::1: ;;u
Kl4¥terd premonstrétskych, cisterciddkych a klfrerd s duchem clunias :
* Lallemand TIL, 364; o Moates pietatis viz Lallemand TII, 353-364, Rarzinger 399-403-
# Viz podrobndji Liese 11, 86-93, 164, 167.
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5»Jak mohla askese a €k ze svéta plodné piisobiti na rozvoj Sivota? A pece

se talk *stalo! Nebot probudila svédom{ kn& stva; GZzasny ptiklad pokory a :

posluSnosti naudil shybati se i ¥{ji tvrd¥{ a vnukal pravou, vnitfn{ zbotnost,
lidskost a Géinnou ldsku. Jeji pfikazy podaly ruku hospodi¥skému pokroku
a pomohly tak k blahobytu zem® 2 povzneseni tisicit zotrodengch; proti-
hrubému, nevédomému. stitu postzvig nyni ryzi, zullechténou Cirkev a
v nf lidstve pfehomé jesté zbytky svitové antické vadtlanosti. - Dilo jejich
je obrovské a strhlo i star¥{ benediktiny k napodobovini. Zejména cister- |
cidei pro nadlidskou syou zbo¥nost byli ,,divem svéta®. Ale také svou praci.
Zaklédajice sidla své v lesnich samotich, mytili je 2 ménili tak
zarostlé divodiny v %irné brizdy; na vykludenych plochich zakladali nové
vsi a volali do nich osadniky, které ptijimali v poddanstvi a zabezpedovali
si tak i budoucnost, Vedli i primys! a podniky obchodni. Pro své posvétné
tkony péstovali védu i krdsnd vméni, pfepisovali knihy, pfijimali pout-
niky, %ivili chudé, ofetfovali nemocené. Neshi ¥ivot a svétlo do pustin a tmy.
- Tak Zeliviti v milo desftiletich kicejfce véno své, ohromay les borek,
zalidnili cely kraj aZ k pomezi moravskému, rové: Tepelitf, Kladrubsti,
Nepomuét] v Ceském lese a pod Sumavou, Hradi¥t$t{ v podhot{ Jizerském,
PodlaZiéti a Vilémoviti na vrlich Zeleznych, Oselt! v Krufnohot!.“78

To, co zde pie dr. Simik o Cechich, platf i o jinjch zemich. ,JKolem
ki4Sterd se seskupuje obyvatelstvo, aby z«fc mélo, ochranu a pomoc. Takto
v celé Evropé neséemnd mésta a osady majf kl4Sternf péivod . .. Ve Francii
o osminy mést a vesnic vznikly vlivem kléSterd a tfetina jeji pldy se stala
ornou zisluhou mnichi.“™® .

- !Stejné se Cirkey zasloutila o $kolstvi. ,,Vedkeren pokrole vzdélanosti a
" osvéty po mnohd staletf visel, jako jinde tak i u nds, jediné na cirkevnich

dstavech, cololi zjevilo se d¥lnikd na poli jak nawdné literatury, tak i kraso-
dchové fivodnd ve Skol4ch duche ziizenych a ve-

umy, yio p
. den&s]?z,{ a z lima Cirkve zrodila se i sama wniversita pra¥skd.” Tak pile

Palacky.”™ V Cechich historicky jsou zjiltény nejprve Skoly kapitulni. 2
kl&Sterni. ,,P¥i ka¥dé kapitule a pii katdém klddtete byly:$koly. <" Do~
chovenstvu nelze odpirati velkou zdsluhu, ¥e obstardvalo za sttedoviw ob-

- tifnou ulitelskou Glohu u dospélfch i ditek.“7® Nejstardi kapitulni $koly

povstaly: v Praze u sv. Vita po r. 973, v Olomouci, na Mélniku, ve Staré -
Boleslavi, v Litoméficich, na Vy¥ehradé r. 1090, v Sadské a Bré. Nejstar$t
Skoly kld$tern] povstaly: na Sézav¥, v Opatovicich, na Strahové kolem r.
r240, v Sedlei 1143 4 na Starém Méstt w dominikind r. 1239.8 Platilo

' i 0 nejednom jiném kraji, co pf¥e historik o pomérech na panstyi Veledin-

gkém ye XIV. 3tole§i: ,zV kazdé farnosti ztizoval fard¥ $kolu, zd4 se vak,-
3¢ trvale se udrZely jen Skoly ve Vele$iné 2 BeneSové. Obylejnt vywloval fa-
i 4 ’ . : ; - a.

7 §, V. §imAk, Kronika feskoslovenskd, v Praze b. r. I, 1, 223,

% Neyron 75

7 B, Palacky, Spisy drobné, Praha b. r. 1, 380.

K. V. Zap. Krontka eskomoravské, v Praze 1862, I, s14.

T, Blarensky, Vira 2 kultura, v Praze 1925, 20.

™ 1. Schlesinger, Geschichte Bohmens, Prag *1870, 262, cituje J. F. Endler, Das soziale’
Wirken der Katolischen Kirche in der Didzese Leitmeritz, Wien 1903, 8o.
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147 sém nebo apattil si pomocnfka, kterf se musil vydr¥ovati ze $kolaého,
2z kostelnicovi a z malych nadaei. erals
Ale stfedovékd charita néo vala se jenma dné potfeby; vzia~

. " hovala se i.na drobné vedni sku:tky lasky, k nim¥ m4 &ovék mnohokrét

ka¥dého dne piifleti Dojemné evangelick4 prostota dfché na pf. z fe-
hole Isaidde opata, napsané pro ésténi spravného snfilen mladych
mnich§. Tak pravidlo XXXII.této fehole: ,,Vesele jdi y_sm’c -pocestgému
jej Je-li unaven cestou, popfej mu kv a umyj mu

cho Sat roztr¥en, sedij mu jej. Je-li nemocen 2 jeho 3at je §p/1~
navy, vyper jj . .. Je-li chud, nedopust, aby od tebe odelel zarmoucen, oy~
br dej, co tobé poskyt] Bh.” Pravidlo XLIL: ,Budei-li cestovati se star-
cem, netrp, aby on néco nesl. Budete-ii viak mladi, at katdy nese néjakou
&st, Kdyby o viak byla lehkd véc, at U&a_idé' ji nese hodinu, a ten, kdo
nese, at jde napted, a kdo je churav, at jde napfed, abyste, kdyby si unaven
sedl, aby si odpodal, i sedli s nfm.“®* Vilkery Zivot md tedy byui prohtéc
- jemnou léskou, udlechtilon pozornost!, jemnym citem, jak bych bliZnimu
poslowil. .

i

Nabozenské pohnutky charitativai innosti

Velmi G&innfmi v charitd stfedovéké byly pohnutky ndbofenské. Na zZA-
. klad¥ pedlivého studia dochézi profesor Chénon k zdvéru: ,Motivy za;k[a-
datelt nadact (st¥edoviksch) jsou vidy nibodenské: v¥dy to &nl z lasky
k Bohu ncbo na odpu¥téni svich hiichy, za spisu dulfe své nebo svich ro-
dith nebo z.vd&nosti, ¥ unikli n¥jakému nebezped{.* Jako doklad z na-
fich d&jin uvddim piistuiné misto z nadafnf listiny wdovy po kf.éh Janu
Lucemburském, krilovny EliEky—Revjéky‘ V.této listing z r. 1333 zfizuje ha-
daci pro chudé ve $pitile pFi klddrefe cistercialek na St, Brne. P‘sc’: ,,Cl:cs—
me predejiti den posledn{ Zné s pomoci Bod skutky milosrdenstvi a zboZ-
nosti, mezi nimi¥ vyprofovati almuiny chudfm a nemocnym Kristovym
jest povaovéno za tim spasonosndf¥, &m milej¥i to jest v odich Kristo-
h“2 V r. 138 &nil nadaci Petr z Rofmberka pii opatstvi kiditera ve
Vy#im Brodé; pohnutku oznaluje slovy: ,,Cheeme naznaliti, e t&ice bo-
jujice ve zmatcich h¥ich8, s pomoct Nejvy$itho jiftéii dosahneme piistavy,
vykupujice (podle rady Danielovy) h¥ichy almuinami.“®
Mocnym hybnym pérem v kfestanské dobradi ibyly odpustky. Vdo-
bach, kdy budovini a vydrfovéni 3pitdlf jakotto Grulkd pro chudé a ja-

" wJ. M, Klimesch, Die Herren von Michelsberg als Besitzer von Welleschin, ciruje
W. Ladenbauer, Das sociale Witken der kasaolischen Kirche'in der Diczese Budweis,
Wiea 1895, 6. i

# Tsaiae Abbatis Regula ad Monachos, MPL 103, 430-1.

1Chénon 38. ;.

* Viz-Nesasin, Pledbusitd kldfiery a vefeing blabo 57: =
dokiady v X, Turek, Dijiny velcjné pite o chudé v Sulici od

937, B0, . Mckfere, Carivas und Kranken wesen, Freiburg 5 B.

3 Neumann 583
14. stoletd, V Sofici 1
301 .
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ko%to nemocnic stilo welké penize a stét se k thmto tkoldm choval Gpind -
neteéné, musila byti zmobilisovdna dobrodinnost véficich, musila bytx od~ -

ménéna jejich horlivost, 2 k tomu vc[ml prispély odpustky. Povoloval je pa-
pci, povolc-vah je biskupové. Zvladté kdys mél byti vybudevin néjaky
4hlf dstav 4 bylo tfeba opatfiti velké. prosrrodky konal tento z/pusab
l‘xcmné shazby. Je pravda, vetfely se do-hldsini pustkd 1
zlof4dy. Ale ve svém jidru a poked se zachovaly sprévné meze, byl 10 pro-
stiedel dobry a 6<‘,|my, av dé‘}méch péle o chudé a ‘nemothic ukdzaly se
. od y mejen jako !I)ezxry &initel v nibo¥enském Zivoté, nybry i jako
velmi vlivny &nitel kulturni.*
»Nent mofno listovati v archivu néjakého hospititu, abyd:om pFi tom
atiﬁx:le!t:ath ha emé listiny tfkajici se povoleni odpustkﬁ pite protestant
orn:

ai

V kom méla sttedovika charita hlavni oporu

1 o stfedovéku plati, co platf o viech dobich k¥estanskfch: nejkré.sn:'u ]

4 nejintensiviiji se rozvijf charita tam, kde je nejvrovonéii{ a nejpokorn&jsi
vira. Pokud v jednotlivci, v instituci, v zemi, v dobt, je opra.vdorv:i Ziva,
vclké vira, dotud. tam bohaté kvetou i skutky milosrdenstvi, Kdy? chladne
vira, kdyZ 'tézx Jm pi‘uozene chipén{ bvom, kdy? mySlenf se sousni‘ed’u je
jen kolem ,,jA% - pak vymird v dudi smysl pro potfeby bliZniho, pak roz-
hodujl jen osobni z4jm pa'k ostatni sv¥t stdvd se jen pidon, ze které
»j8< chee t¥%it, pak pro Ib(du svého okoli je Elovék slupf'm To plan o jed~
notliveich, pro laiky i pro knéze, pro lidi v podffzeném postaveni i na ve-
doucich mistech v obfanské spoletnosti i v Crkvi, pro klittery, pro svét-
ské korporace; pro celéd déjinnd obdobi. Ne;kmsné]!x kvéty dhanty rostou
ze lﬁ;{né pidy viry, kdyz Duch svatf prosycuje tuto npudu svoji bodskou
mi

Viadafi - ‘

- Mnozi vladafi stfedovéci byli hdmx velké viry a zedy i velké chamcy
O.sv. Ludmile pravi legenda K¥i¥tanova: ,,(Chudfm) hojné v jejich nedo-
statku pomdhala a o jejich yotrd:y jal ko matka se starala, hladové Zivic,
FHmivé obéarswujx c, pocestné a muné odivajic. .. Byla néind a vlfdng ke
véem, vielikfch plodii dobrotivosti plnd, v almsindoh Yidrd, v bdéni ne-
tnavné, v modlitbé nidbodng, v ldscc dokonals, v pokote nazna;fcl rmry
Dvei‘e domu jejtho ve dne v noci kardému :mmo}dmmmu byly otevrmy',
%e s blatenjm Jobem mohla zvolati: Dvefe mé pocestnému otevieny byly,

4 N. Paulus, hichte des Ablasses im M lalter, Paderb 1922-3, I, 132-194, II,
--24, 1L, x50-180, J. Sshula, Mraval a osvétovf vfzoam odpasict ve stedoviky,
v Hradci Kr.- xg;y, 115-133, zvl. 120-8.

S Uhthorn 111, 244. .
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okem byl jsem slepému 2 nohou chromému. Byla matkou sirotkd, vdav e
tirelkou, zajatfch ach uv:znénych ncunavnou navitévovatelkon a ve vsed1
dobrych skutcich dokonald.“® O jejim vauku svarém Vaclavu zaznameniva

# drubd staroslovénskd legenda: ,,Zfidil v ndrod¢ pravé zé)konodaxstvi jals”
‘pro. chude, tak pro bohaté. .

Pichozim a tbohym a cizincim podaval
vét$ a homé dikazy lisky, sirotkiim byl otcem a vvdovelym ptispival ze
svého ma]enku, 2 psance wéfval a pro;evoval jim vZdy podivuhodnt svou
otcovskou ptizef . Ruzd;lcl $tédte své jmini na potteby pladicl chud.my,

pakomy, tchy, vhd:ny v svém chovani, na sebe mmoi-ndy velmi ptisny, k ji~ -

nym vidy shovivavy, $tédrosti, nulosrdenstvxm vyutovinim nevédomych,
utvrzovinim vyu(‘,m{rdx z4fH viem jako piiklad v&ného Yivota.“”

Tak u nis. Podobné - 2 nékde snad; v m&itku je$td vét$im - Robert II.
Zbotny;, kil francowzsky (1 1031); svaty StEpan krél vhersky (1 1038)3
Eduard II1. Svaty, kral anglicky (T 1066); svatd Markéea, krdlovna Skot-
ska (f 1093); 2 pfedeviim ?tamcouzsky krdl Ludvik IX. Svaty (F 1270) a

éta, manZelka markrabéte durm'skdho (+ 1231): jeden vedle dru~
hého dule velké lasky k bli¥nimu. Na pf. Ludvik IX. Svatj: ,, Almuina mu
nc?osraéavala citil potfebu posmvm svou osobu do sluteb nedtastnym. Ve
svatedn{ dny shromatdoval dvé st¢ chudasd: ve svém paléci 4 posluhoval
jim p¥i stole. Ve stfedu a }:ﬁtek kazdého ty*dne p¥ijimal jich mnéct ve své
komnatf a podival jim sim pokrm .. sobotu umyval nohy tfem chu-
dfm, utfel je a 2boimnd polibil; pak na kolmvu jitn podal vody na obmyt{

rukou dal fim £0 40 deuircch a polibil jim ruku. Na Zeleny &rvreek podle

ti celého svého dvora umyfval mobiy 1¥i-
nécti chud}m 8 Nsbo sv Alzbéca mladistvd markrabénka na Wartburku,
plnd soucitu s ka¥dfum trpicim, za hladu se pcsra-ré o nauk\xp, vrga.msu;e po—
dilenf chudych, zakl4d4 hospitdl pod W: v Gothé, v R
brunnu, $pital pro malomocné v Exscnadh-u 2 jako vdova nemocnici v Mar-,
ggrk;n, kde osobné ofetfuje nemocné, a% ji ve véku 24 let odvold ze Zivota
4m

drpravdn; Yada panovnikd ve stfedovélku byla anddly milosrdenstvi.

Biskupové

Velikymi délnfky ve sluzbach charity byli i bwkwpovc Na pt. ve Francii
se sice ﬂz nikdy neopakoval ten veliky wnitini a vnéi rozkvit néfbozcn-‘
ského Fivota i charity, jako kdy? dobrotivy Bth dal v pdtém a¥ oemém
stolet! celou plejadu veliych biskupd, jako byli sv. Germain z Auxerre, sv.
Loup z Troyes, sv. Aignan v Orléans, sv. Cesarius v Arles; sv. ‘Remigius
v Reme3i, sv. Didier v Cahors, sv.. Léger. v Autun a j.; velcl svétci, velei

¢ J. Pekat, Zivot a umulenf svattho Vécliva 2 biby jeho svaté Ludmily. podle sepséni
Kiiftanovs, Prabe xoat, 113
], Vabis, Drubf stamslovénuid legenda o sv. Vm:lavu. Praha’ 1929, (separat), 243
st. ¥ uved. Pekatov? vydint legendy, Kiifangey stt..
# Neyron, go. ;
*Liese 1, 163-7.
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biskupové, velci pracovaici v charité.® Ale i v pozd&j¥{ dobé vyskytuil se,
1 kdyZ jit ojedinéleji, takovi biskupo
v Troyes, sv. Geoffroy de Molincourt v Amiens, sv. Vilém v Saint-Brieuc
a j11 - V Némecku biskupové, také v natich zemich hojné uctivan{ sv.
Oldfich v Augsburgu (T 973), sv. Volfgang v Rezaé (1 994), sv. Heribert
v Koliné ( 1021), sv. Gothart v Hildesheimu (1 1038) a j.1* Zivot téchto
svétell biskupd- j teden dojemnymi legendami, které vecky
vyslovuji v -nejrozmanitéj¥ich obméhich toud myilenku: tito biskupové-
svétei vidéhi v charitativaf prici jeden z nejpodstaméjéich fkold svého.
biskupského poslani. - :

Také v nalich zemich ,i biskupové inné pracovali na podporu chu-
dych a wbohy<ch, povzbuzujice tak i latky (jako na pf. Jaromir)."'® , Velké
almugny konali od staroddvna biskupové a arcibiskupové pratiti, jak bylo
v dmyslu pti nadéni biskupstvi velkymi.dfichody. Arcibiskup Arnodt vedle
jinych 'V}"teﬁlyah vlastnosti s‘dvah vyznamendval se zvla$m{ dobrodinnosti.
Byl netoliko dtédrim dércem Zebrakiim, kteti se mu naskytovali na cestich
po méstech a vesnicich, maje s sebou v2dy svého almu¥nika, ktery rozdival
na vjcho misté; aybr? také ka¥dodenné krmil dvandct chudych, a kaddému
udéloval poka¥dé po dvou penizich. Na Velky parelk podéloval chudé fat-
stvem, totiZ plé¥ti, sukndmi a képmi, nalicfmi obylejn¢ ze 70 i vice po-
stavii sukna. Vyhleddval také chudé stydlivé, kteti se ostjchali prositi,
byvie prve v lep¥im stavu, a poskytoval jim p¥iméfenych podpor. Rovnét

. opatfoval vénem chudé divky, aby se mohly vd4ti podestné, maje vidy jed-

'nd:e;bo nebo dva diivérné knéze, kretl soukrom{ pitrali, kde toho bylo po-
ﬂv a. it

Pratské dobrodiuné fstavy %il druhf arcibiskup pratsky Jam
Oto, ktery tfm? duchem lsky kfestanské veden jako predchidce jcho
Amolt, sém ze svich prostfedkd zaloil je$té dva ¥pitdly v Praze, jeden
hned za $asu, kdy% jelté byl biskupem olomouckfm, druhyf potom co arci-
biskup. Prvn{ onen byl tak zvany , $pitil polory Panny Marie® pod Vyde-

hradem, ktery mél byti Groitém osob mugského i Zenského pohlayi, jefro

byvie nékdy postaveni v bohatstvi a ve cti upadli v chudobu, tak aby ne-
wusili &k zahanbeni svému a pfatel svich choditi po %ebroté. Druhy byl
»3pitdl sv. A ina® na Hradanech, jejz arcibiskup ustanovil pro chudé
osoby duchovni. .. Arc&iskuy Jan O&ko pravi v zaklddaci listin tohoto
Ypitdly, Ze musili dotud chudi duchoval a #4ci, kdyZ upadli v nemoc; pro
nedostatenost. ptibytké a pendz na stravu 1éhati na ulici 2 prositi mimo-
jdoucidh o almudnu na své opatfeni. I\lfejspx'éw’sy"vwlo takové 1éhéni a profent

na ulicich osudem chudfch nemoonjch vibec, ponévad? nebylo pro né

mista Ve $pitdlech. 5
O moravském biskupu Brunonovi-ze Schavenburku (1245-81) je zazna-

OProne, 1684-5. . <

i Laflemand 111, 334-317.

“an‘msger 253-259. .

38 1. V. Simék, Kronika &eskoslovensks, v Praze . r. 1, 1, 231,
4V, V. Tomek, Déjepis m¥sta Prahy, v Praze II1, 1875, 257.

15 Tomek 258-5.
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vé: sv. Gerard v.-Toul, sv. Aderald -

mendno: ,,Mu¥ velmi rozvi¥ny, obdivihodné $tédry, mirng a pokorny, po-
mocnik sirotkd a vdov, laskavy téfitel.*1®

Jednotlivei

Jeko ze #ivého z¥dla vyvird osvifujict voda, tak ve stfedovéku z ne-
séetnyehi-sedei jednotlived, pHsluénfkd nejrozmanitdj¥ich stav, vyvéraly
skutky milosrdenstvi. Bfdy bylo dost, stit a obce své povinnosti k socidlné
slabjm nechépaly tak, jako nyni. Soukromé almuy bylo. jelsd vice potfebt
ne¥- nyni. Bylo dost chudyich a muznjch ve viastni obci; Zebrali chudi cizi;
byli pocestnf a poutnici; byli sbératelé z riiznych klé¥ters; byly zvliStni
shirky p¥leitostné, ma pt. v dobé kifZovych viprav. A viecky tyto dlely
nadly dost pHznivcd! Je pravda, je ndm t¥¥ko éniti si jasny obraz charita-
tivatho smy3lenf v dob& pted $esti, osmi sty roky; ale jeden dikaz méme

3

" a to meklamny: zdvéti. Co je tam odkazd na ddbmc':i;mc Gdely! ]a.ké'nej—,
' rozmanitéR{ nadace se tam- z¥izujl! Lhostejno, zda ini posledni potizent

$lechtic, Yeznfk, m&tanka, sedldk; véude je patrno: nemyslim jen na sebe,
myslfm i na potfebné lidi kolem sebe!!™ A tyto zdvéti jsou ndm oknem do
dule stfedovikého &ovikal -

+ Tak byla mobilisovina dobrodinnost neséisinych jednotlived a tak mohly
bjti provedeny velkorysé charitativn{ akce. Na pt. budovéni ve]kgchv $pi-
thld: , Tyto $picily nejsou zdletitost! jednotlivych stavebnikd, nfbri viech;
jsou dilem velkerého obyvatelstva. Poskytli-li kn#¥ata a bohat! péni du-
chovntho a svétského stavu devo k stavbé ze svich lest, kameny ze svich
lom& a dovolili-I paliti cihly na pozemcich, % stejné ochotnd zase se své -
strany Yemeslnici poskytli prici, kdy¥ ne zadarmo, tedy za nizké sazby
a jini zase. konali- ruénf price nebo svymi potahy své¥eli materidl: Také
umélei mésta byli hedi na 1o, Ze-fnohli- svym uméleckfm dilem prispéti
k tomu, aby byls vytvotena diistojnd pamétka rodného méste, kterd jest
pychou obdanstva. Tak se stavély nejen démy a kldltery, tak se ve stfedo-
véku stavély i dpitdly. 18, Tak mohl stfedovék s malymi niklady budovati
kolosalni stavby, které byly také podivehodnymi pamétkami umélecky-
mi. 18 . .

T mofe sttedovéé charity sesklidd z velké ¥sti z drobnych kapek.

Bratrstva

Velmi dileditym &nitelem v charité stfedovélku byla bratrstva. Tvotila
se za nejrizndiimi Geely; ale viecky tyto podrobnéRi dtely sméfovaly bud

2 Granum Catalogi Pracsulum Moraviae, uvedeno v Richter, Augustini Olomucensis
‘episcoporum olomucensium seriers, Olomucii 1831, 68. E )

70 odkazich ve stfedoviku viz Ratzinger 365-373 a bibliografii- o stfedovékych
testamentech v. Chénon 480 v pozn. . .

18 Meffert, Caritas und Krankenwesen atd., 289, . K

1 Tollet, Les édifices hospitaliers atd., 196. )
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k oslavé Box{ nebo k pésténi zbotnosti nebo k lisce k bli¥nim. Méla tato
bratrstva jistou podobnost s kl4$ternim ¥ivotem; litila se viak od ntho tim,
Ze Ylenové bratrstva nevizali se sliby a Ye pravideln? - nehled® k nékrerym
bratrstvim - nezili spoleénfm Yivotem. Cirkev vi, jak sdrudené tisili napo-
méhd k oslav¥ Bo¥ a ke kondnf skutkdi lisky, a proto vidy ‘my¥lence bra-
wrstev pféla = pravé tak jako prala myYlence Yeholntho ivota. ,-Nebylo

k bratrstv na potétku ani-mnoho potfebi; statilo prostorové spolubydleni, . *

piisludnost ke kostelu, pozndnf stejnych snah a stejného citéni, vile pom4-
hati si po dfestansku vz4jemme. 2 A i kdy? na pt. v Cechdch v XV. stoletf
jiz silné zmohutnély cechy, udrfuji se. stile je¥té vedle nich i starodivné
bratrstva, sklddajief se kolflrét i z lidf rézngch stavé; 6 se seskupili v bra-

trstvo ,na zboZny dlel, na polest nékterého patrona svatdho, na zvelebu-

urtitého oltdfe, a naposled:i proto, gby den bratrstva pojistil si slavay po-
hteb a zédu$ni modlen{.”?1 ,Z nejvéttich bylo bratrstvo m&tanské v Kutné
Hofe, jet roku. 1388 zakl4d4 kapli Botifio T&a a sv. Barbory . .. Dr¥elo
v sob¢ viech zaméstnin{ pfednf osoby méstské “22

Nékterd bratrstva méla el znadnd Yiroky, jind ptesné vymezeny:; na pt.
bratrstvo pro vybudovan{ Spitlu; pro jeho vydr¥ovini; pro ofetfovini ne-
mocnych { mimo nemocnici; pro pomoc nemocnym i mimo nemocnici; pro
opatfovén{ slufnych pohtbi.

Zvlé$m{ viznam méla brawrstva na ofetfovénf némocnych. Byla to price
obti¥nd. tehdy mo¥n4 (proto¥e nebylo tak postardno o lékatskou shutbu),
jebeé w224 ne¥ nyni. A pece hlubokd vira pudila lidi k. tomuto povolani,
tak¥e bratf{ ofetfovatells a sester ofetfovatelek se hissilo dosti. 2. Ofetfova-
telské ¥ady byly presné stanoveny. V nich bylo mezi jinym také ustanoven,
%e brat¥{ nebo sestry nemaji. sami zasednouti ke stolu, dokud mepojedli ne-
mocif, a Ze strava nemocnych nemd byt hor¥f ned oletfovateld, a kdy¥ je
tfeba, Ze m4 byti lep¥{.2

'Ukézky z &innosti bratrstev tvoticich jakysi doplndk Yemesinickgch. ce-
chii: V Paff#i v cechu zlamikil z8stdvd jen jedind dilna oteviena v nedili,
a toho, co se utrii, poutivd se na poskyrnut{ obdda pro.chudé v Horel-
‘Dieu; u $titatd jako poplatek za phijeti do uleni se plati 6 sous, a téchro
penéz se poulfvd na podpory zchudlfch détf piisluinfld tohoto Yemesla;
ukrejtich z ka¥dych 5 sous pokuty se 2 sous plikazuji-bratrstvu na pod-
poru chudfch piishidnikd; kdy? soukenici maji shromaZdént, katdy chudy
v Hotel-Dieu dostane chléb, vino, maso; toté% dostane v ten den i ka¥dd
{estinedélka v Hotel-Dieu a ka¥df vézett v Zala¥i Chatelet, a ka¥dy Yebrik,
kterf toho dne ptijde prosit, dostane chléb; v ko¥ednfkd katdy Hen p¥i pii-
jett-do cechu plati vy®i prijimact poplatek a pak vidy tfdne 1 dendr, a

* Z. Winter, D&jiny femesel a obchodu v Cechéch ve XIV. a v XV, stoleti, v Praze

1906, 64. -
1 Winter, 631, sr. 230.
2 Winter 229. :
# Lallemand 115 165~193, Meffert, Caritas und Krankenwesen 324-338.
#Neyron 7. :

78 . e .t

z toho se plati onemocnélym piishiénfkém cechu po dobu nemoci tfdné po

3 sous; v tyden rekonvalescence -3 sous, a jednou jefté 3 sous.®

Bekyné

Bratrstvim se pondkud podobaly i bekynt. Jak povstalo jejich jméno,
o tom byly dtive rizné domnénky; dnes pfevladi ndzor, Ze vzniklo z ne:
uctivé prezdivky, ji¥ byly oznadoviay. Hauti vmi%lo kolem r. 1212 v die-
cbsi Litge (Liittich) a jako po¥4i se roz¥ffilo hlavné v Belgii, Nizozemsku,
Porymi, ve-stfednim Némecku, v severni Francii, ale tvs.‘ké pm}c v Evropé.
4V Praze 2 do vélek husitskych bylo 19 short bek}_'l","mf“’f nia Starém
méstd, leré podle zakladatelfi svych aneb domd, v nichZ prebyw'aly,' ;v;znc

_ byly zvény*“:2¢ bekynt- Freibergrovy, Stukovy, Olbramovy, Kadai: ého

atd. - V Olomouci mély 2 domky, jeden pro Yeny &eské, druhy pro némec-

ké.27 V Litge (Littich) jen v begind¥i u $pitdlu sv. KriStofa jich bylo-1.500, ~

vKolin& nad Rfnem v r. 1452 mély bekynt 106 konventdi pro 890 konven-
wélek (v celku bylo v Koliné v r. 1241-1250 podle jedné zprivy z.000 be-
kyn, ve Strasburku bylo 60 konventd, v Basileji 30, vé Frankfortu 5_7.’28

Bekyné nebylo néjaké jednomé ¥zené bnutf. Vyristalo z nibofensié po-
tfeby doby. Divky a vdovy, které cheély se vénovati slutbé Boti a blintho
2 nenally phijet! v klékefe, utvofily si skupinky, %jfce bud kabdd pro sebe
v prostém domku nebo spoletnt. Kde jich byl v&si polet, tam musily miti
urditd¥ ¥4d, kde jich bylo mélo, uspotadaly si fivot, jak uz/nava.ly zavvfhod-
né. Zily modlith¥, vychovivaly divky, zabjvaly se ruéni praci, o§5n'avz.l}:
riemocné, staraly s o mrtvoly. Opravdovy nibokensky Zivot, pifldadné
jednénif a chudidké skromnost zjednévaly jim Geru: Lidé radi jim poskyfo«
vali almu¥ny, kdy% na pf. mezi nimi bylo hojné starjch, opufténych, price
neschopnych vdov. Zvlait¥ jako oSetfovatelky nemocnjch si zfskaly v mno-
hjch méstech velkou oblibu. ,,Begini¥e byly tirulkem nestetného mnoZstvi

pustinych panen, zachratiovaly je pfed nedostath hanbou a hiichem
a zajiftovaly jim pracovity, dobrocinny, zlvm%n)'/ a Gestny Zivot.*®

Ale bthem doby i do fivota bekyn{ potaly se vkrédati zjevy neadravé:
odklon od idedlu, zplanéni, rozklad vnitfnfto Zivora, Myslenka se n’czmla.—
zovala, stérla, zmirdla. Begind?e tedy nezadriitelné propadaly i upadk\}
vndi¥fmu. Zanjkaly. Dnes jsou z nich v Belgii a v Nizozemsku jen skrovné
zhytky.20 . ) o

2 E, Martin Saint-Léon, Histoire des Corporations de Meétiers, Paris 31922, 192-194, -
Sv. Ratzinger 354-357, L. Koch, Waddlungen der Wohlfahrspflege im Zeitalter der
Anfklirung, Erlangen 1933, 17-1

®F, Vacek,
V. V. Tomek, -Djepis mésta Prahy, v Praze sv. III, 1875, 232-234, 439-440) SV
1893, 163-166, Zivot cuhodného Jaua Milide z Kromdiite, v Praze 1939, 23-26.

'R, Schinke, Kranken- und Armenfiirsorge in Alt-Olmiitz, Olmiitz 1906, 20-22.

2R Meffert, Caritas und Krankenwesen 338-352. - Sr. Liese 1%, 75-80.

 Ratzinger 325, e e T . .

# Meffert 351 v pozn. - Bibliografii o bekynich viz v. Lexikon fiir Theologie und Kir-
che IT 1930, 90~91. o T . N

8.
&, Bekyn v Cesém slovafkn bohowddnim, v Praze 1L 1916, 67-68. .
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Klastery, hlavni nositel stfedoveké charity

Celkovy pfehled

Na rozdil od prvnich dob kfestanskych, kde t8ZiStt chavritazivn{ Moﬂi

bylo u biskup& a pozd¥ji ve farnostech, ve stfedoviku pfesunuje se chari-
tativn{ prace stle vice na kld¥tery a Yeholni osoby viibec, i tehdy, kdy% ne-
¥t v kidtete, ngbr¥ na pt. ofetfuji nemocné v hospitdlech, které nejsou ma-
jetkcem kldStera.

T, co sttedoviké ¥ehole pro chuding, pro nemocrié, pro sirotky, pro lidi
na cestich vykonaly, jest dilo ¥asné. Farnosti byly v mnohych pfipadech
feudélnimi Eény ochuzeny o desétky a jiné zdroje pii
sami chudé Yivorili, jsouce v nedistojné odvislosti odkézéni na milost 2 ne-
milost patronti. Tak se staly kl&¥tery na mnohych mistech jedinfm bezpet-
aym ttulkem chudiny. Toto- své posln{ komaly jednotlivé Yehole, zvldsct
v prvych dobach své existence, s nejvy$im vypétim obttavosti a idealismu,
a dovek nemde Ysti bez hlubokého obdivu 2 vd&énosti zéznamy o tom, jak
v takovém kldStete %ili denoyé sami nesmirné chudilce, aby tim vice zbylo
pro chudé, jak Yeholni ofetfovatelé a ofetfovatelky stravili své sily tiebas
v nejevediich a nejodponéjiich 2 nejmamahaviich slutbich pr ¢
Cluny, Bec, Citeaux atd. - 1 co se v hospitdlech pfidrufenych k tdmto

_ kdé¥tertm ddlo, zvld¥té v dobich hladu, to ziistane trvalfm dikazem, Ze

duch Bo¥i je pivodeem a udrfovatelem idey %ivota feholatho.

Ale v klatretich #ili.lidé. V nejednom piipadé s¢ stalo, ¥c bihem sta,
dvon set, 4 set let pavodni idealismus ¥4du vyvétral, Yivot zesvétitoval,
vloudilo se a usadilo se sobectv{ a liska k bohatstyi, misto kypictho madpfi-
rozeného Yivota lisky k Bohu a k blifafmu zavlidla ztrouchnivéld setryad-
nost a dutf zvyk. I o Yeholnich Fadech, kdy% se zpronevétily svému boz-
skému posléni, platf slovo Péné ve Zjeven! sv. Jana: ,Pohnu svicnem tvym
smista jeho, newinfé-li pokéni (Apok. z, 5). A slovo Samuelovo k Saulovi,
jen? s potlu byl vzorem nadSenf pro Boha: ,,Protote jsi zavrhi Yol Hos-
podinovy, zavrhl Hospodin rebe a nebude} kralem.” A daki slovo Hospo-
dinovo k Samuelovi: ,,Naplii roh svij olejem, a pojd, af pollu t& k Isajovi
v Betlem¥, nebot vyhledal jsem si mezi syny jeho krale” (I Kral. 15,723 4

16, 1). B&h odvritil svou tvf od zvlafnélych pozdéjfich generaci v. kl&3-

tete, kdy¥ nechtély udr¥ovati v sobé Ducha, z ného venikly, a vzbudil si
pro své my¥lenky ndstroje jinde, Cizkev vééné odhazuje vérve, kreré zaschly
a ztratily ¥ivot, a vyhéni vé&ng nové ratolesti, v nich? bohaté proudf Zivo-

-todérn4 miza. Cirkey pod vlivem Ducha sv. vééné znova a znova zaéind.

Ji cilem je Zivot; ka¥d4 forma je ji cennou jen potud, pokud stout{ Zivotu.
ro mnohou. feholi - stemé. jako pro’ svétské duchovenstvo -

- Osudnym p
. bylo, kdy% zbohatla. Pak snadno se rozmohlo v kladiete pohodli, py

pycha,
pepych, lakota, a ochladla lska k bli¥nimu. Jako v neblahé predtude ekl
slavay akkonsky biskup z dob ktiZ4ckych viprav a pozdéj¥i kardindl Ja-
kub de Vitry, kdy% byl ve Svaté zemi svédkem obdivuhodné, pokorné a do
krajnosti nezi¥tné &nnosti mladistvého tehdy jedtd adu-ndmeckych rytits:

80 .

{jm8 a2 plebéni fasto -

,Protote a% dosud setrvali v. pokofe 2 nébozenské horlivvosti, ,‘k& ?djra’\ti,
Bh od nich py$né, lakomé, svarlivé, Gkostlivé a nabodenstvi neptatelské

" bobatstvl.

Zato ty Fady, kterési uchovaly Ducha, po stalet! plni své charitativaf po-

: sl4n{ s tym¥ ohndm, jako kdysi ve svych prvjch zadhrcich.

.

Jednotlivé fady
Antonité a Fad Ducha sv.

Jednim z prvnich ¥add oletfovatelskych byli Agwonité. 'Zalpécne bylivr.
1095 v jizni Francii a pr kefzali neocenitelné s*lxmbyv proti h{gzr,unu mora
zyanénru jsvaty: ohel®, jehoz vina se nékoldcrét,p':evahla jizni EY’ropcfu.
Kdy¥ tento mor se prestal vraceti, kdyZ tcdyfbyvalo_ _ngmocrx}"de: jim.po-
sti¥enjch a ¥Ad se nestaral o to, aby se rozdifil 1 na jiné pyle pusof:posn,
trhceli Antonité na vizmamu, fad zatal upadad i vaitiné 4 skondil ne-
slayné: za Ludvika XIV. v r. 1677 byl zrulen a jeho majetek byl piiften

fohanitim. . o, -
J Jebté vér¥{ diiletitosti nabyl ¥4d Ducha sv. Vzm'k} v fizni Fm'ncu,
v Montpellieru kolem r. 1860 a haed se vénoval oferfovatelstvi. Yel}{y pa-
pe? Inocenc TII. svéil jim novou velkow nunocnvici,Ducha 5V.v R.\r.m:. kterd
svou velkorysosti byla divem doby. V novém ¥ad¢ vliidla _dbdwuhod.qa
horlivost, kézeti a l4ska. Inocenc 1L vyslovue to ve své bule takeo: ,,Jak
ndm potvrzuji hojné pravdivé zprévy,nemocnice Sv. Ducha, kterou v Mont:
pellieru zaloZil starostlivy milovany syn frater Guido (Guy, Vit), mezi noveé
2¥zenymi hospitily vyniké zboZnosti a projevuie ¥ p.élﬁ o ne{norvx\évngobyr
&jnou lasku. Tu opravdu nasycuji hladové, dblaka)xvdm&.ie, osecr.uli ne-
mocné; bidnym sé dostivé Gréchy jako nilede jinde; t@e mistra (t. J."p!'ﬂd.'
staveného ¥idu) a brat je nutno zviti spile shutebniky neZ hostiteli nuz-
nfch, 2 Stib, jejt skladali &enové thdu pHi vstupu dosra},xol::, ncbyvl jen for-
mulf na papi¥e, nybr¥ skutetnou Yivotn{ normou &lend ?an-’u: ,;Obétuji a za-
svécuii se Bohu, blahoslavené Panné, Duchu sv. a ng§um Qfmﬁm, o jest c%ﬂl-
dfrm, kterjm chei slouZiti.po viechny dny svéhon%_xzmv ¢ Na.écznmru mistr
jménem Tehole oznamuje, naé bude miti prévo Feholi: ,,A dfm Ducha
sv. slibuie 1i vodu 2 chléb a prosty far.” Na vic nemd nax:ukw.l. pprotoZe
.nadi pani, chudi, jejichZ sshutebniky my jﬂmf’ chodfvaif nazi a $pimavi, T
bylo.by pro nis hanbou, abychom byli pysni.® . ;

Y Rad Ducha sv. s zmatnd rozdiil v kiestanském svét. Ale musime se
uchréniti omyhu: Ve sttedovéku byl nestetny potet nemocnic Dycha sv. To
viak 4, be viechny ice Ducha sv. byly pod spravou rvelwlc
Ducha sv.; u velké vétdiny aemocnic to znamend toliko, Ze byvly zasvéceny
Duchw sv. Jen n¥jaké st z nich patfila f’éﬁ}lvDuCha sv. Na ot na Moravé
pattil Fadu hospitdl v Litovlit Ky pozddfi ¥idu ubylo prostfedkd, pfene-

1 Jacob de Vitriaco, cituje Ratzinger 332 v poza. . G

¢ Bylia Inocence IIL, cituje Lallemand III, 141-2.

s Rehole fadu, cituje Liese 1L, 18. K
<] Ko, Geschichte der Stadt Litrau, Briian 1900, 2275-
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chal ¥id pé&i o nemocné jinym drulitm a omezil se v nékterych zemich na

péli o nalezence. Ve ¢trndctém stoleti rozkvét ¥idu byl Zlomen. Reformace ]

mu zasadila smrtelnou ripu.

Rytifské tady bospitdlni.

Pro charits mély vyznam - ne oviem stejnd veliky - ryti¥ské #idy hospi-
talni. Pedevsim Johanité, jejich¥ stanovy nemocnidni sév staly vzot};m‘,);?o-
dle n¢hot nestetné stfedovéké nemocnice kiérerdl, cechdl, bratrstev si poti-
zovaly své stanovy vlastni.  Jejich plivodnim éelem bylo ofetfovin{ nemoc-
nych poutnikd, po pripadt jejich-ochrana. V pozdéjéich dobich ¥idu dlel
obranny, rytifsky, silné vystupuje do popledi; ale i pédi o nemocné se stile
vénuje pozomost.® Do nafich zemf byli uvedeni johanité hined krélem Via-
dis?h\}gm;“ ale do charitativn{- &innosti néjak prikopnidky a pronikavé ne-

Réd némeckch rytf¥d (dnes pod jménem: Némecky ¥5d) mél v dobéch’
charitativatho svého rozkvéru velikou ¥adu nemocric piedeviim v Némec-
ku, Nemocnice tohoto ¥4du vynikaly pedlivim o¥etfovénim nemocnych,
dobrou kézn{ a vytelnou hospoditskou sprivou. Pozddji ¥id zhohatl, pre-
sunoval t¥%i8té své Einnosti na jind pole, nemocnice jeho prestaly zkvétat,
a za reformace veliky podet jich zanikl. I potom jeitd ¥Ad ve svich zdra-
vych poziistalych vétvich si hled&] zachovati dinnost nemoonidni a chariti-
tivni, ale to byl - v charitativnd &nnosti zem!a mbst, v celkn vzaté - ji% jen
zlomek toho vedouctho postaveni, jaké v dobdch rozkvéru své nemocnidni

- &innosti zaujimal kdysi. - N&medt! rytfi méli krom& Prahy jestt jind dile-
itd sidla: v Cechédch Chomutov, Polnd, Némedky Brod, na Moravé Slav-
kov, ve'Slezsku Opava a j. .

Hospitalnictvi bylo piivodné hlavnim Gkolem také ¥adu, ktery p& bl.
Zky Ceské vanikl na deské phdé: kfifovaikd s Cervenou hvézdou.” Ji
pted nimi byly v Cechéch hospitdlni ¥4dy; ale z téch ¥4dn¥ se jim nevy-
rovnal u nds charitativnf &nnosti. ,Hospitdln{ &innost, jako z4kladové a
od kofene vychdzejfct, byla po celé prvaf stolet jejich trvénf hlavni, ped-
nostni a plevlédd v onom obdobi znatnt nad knéskou timmost! jejich
v duchovai spravé pti kostelich, Fodu piveélengch, jako vibec podet brattf
nekné?{ (laik) pfevlddal nad pottem brat¥ kn&skych.® V poddn{ do

- Rima bned v prvnich dobich Yadu se pravi: ,Brat¥{ jmenovaného ¥4du, jak

kn&{ tak nekn, jsou ustanoveni od zakladatel® ke slutb¥ chudych chu- -

raved jak v ich tak télesmych potfebich.«® Plevzali pfedeviim
v Praze §£itél na PoHd, jent byl pvodad na Franti¥lu, 2 brzy % tomu pfi-
stoupily Spitdly ve Stifbte, Mostu, Chebu, Ustf n. L., Klatovech atd. - T'u

SHL K. v. Zouehl, Nachrichten tber die Amen- und Krankenfirsorge des Ordens vam -

Hospiral des hl. Johanaes von Jerusalem ctc., 3911,
¥ F. Krittlifek, Vieobecny clrkevnl d¥jepis, v Praze II, I1, 188570, % +*
7V, Bilohldvek, J. Hradec, Déjiny deskych kfifova(ki s dervenou hvizdou, v Praze
1930. . -
8 Belohlavek 44. B
* Bélohlévek 45. - . FEE
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Kizovnikd pozddji Gnnost hospitilni ustupovala do pozadi; nyni jest hlav-
nfm oborem jejich.&innosti duchovni spréva. ; .
O rytitském f4du sv. Lazara, o trinitdtich, mercedenatich, o brattich na

. stavbu mosté byla jiZ Fe&. Byla jedté fada ¥4dd mentich, dnes jiZ zaniklych,

na pt. rytifi sv. Jakuba, jejich? éelem bylo v dobich tehdej¥ich nebezpedi
pii cestovani -ochrafiovati poutntky do Spané] a budovati pro né hospice
podél hlavnich silnic.’ .

Sv. Frantifek z Assisi. Frantiskdni.

Snad ¥4dn¥ jing ¥eholn! thd nezasihl tals pronikavé do déjin lidstva jako
hnuti franti¥kdnské. M ou ozvinu mélo i v charité. Jeho vliv na chla—
ritu byl obdobny jako Kristdv. Kristus neptiel zavidét novy socidln{ ¥id
ani organisovat novou soustavu charity; ale pinesl nového ducha, ktery vSe
prokvasil, i charitu. Tak sv. Frantifek. Nikdy nemél v iivovm’m’?.lanu byt
organisitorem charity; ale idedly, pro n& %l a pro né strhoval i jiné, napl-
nily nov$m duchem i charitu. e

ZivE si predstavme propastné kontrasty doby, ve které sv. Frantifek Zil.
Takto je [i& Lev XIIL.:.,,Velmi hluboko byla vryta v dusich katolick4 vira,
a byla krisn4 podfvand, kdy¥ do Palestiny tihly fady kiiZdkd zanicenych

bonou horlivostf, odhodlanych zvitézit anebo umift. Aviak také nevaza-~
nost velice rozvritila mravy v nirodech; a nic nebylo pro lidstvo tak po-
t¥ebné, jako aby se vrétilo k¥estanské smysleni . . . Velmi mnof zcela se od-=

dali pozemskym vécem, ¥len? dychtili po cti nebo po bohatstyt nebo travili

Sivot v prepychu a rozkotnictyl, Mald hestka Jidf méla v rukou nesmirnou
moc; jejich bohatstvi je svéd¥lo k utlafovéni bidného a opovrhovaného
Tidu; a téchto nefesti a vin se neuchrdnili ani ti, kdo by byli svym posta-

" venfm méli byti vzorem pro ostatai. Kdy¥ pak 's:y‘hyn:xla na viech strandch

ldska, r hly s 2 denné se opakujici p 2 zhvist, svAry

" nenévist; a nepiételstv{ zachvatilo lidi tak, Ze tfeba i z nvcjm'mgn’ pvfiéiny a¥
" . do znitent se spolu valkou potfraly sousedn! stty, a obdané tého¥ stdtu se

nelidsky pobiieli v obanskych valkich.“2° - Je¥té jednou upa'kuii; < vyse
tedeno na potitku tohoto oddftu: Doba velké viry; doba budovén{ dchvat-
nfch velkolepych katedral; doba nejsmélefich kfitdckych vypray. Al'e sou-
Zasné t&% doba velkého sobectvi, grandiosn{ cti¥4dostivosti, vraZdéni, tvr-
dosti. : .

Synem této doby byl sv. Frantitelt. M¥ z ni na sobé mnoho. A ptekonal to.

. ‘Byl pln svérského smfleni. Ale piigla chile, kdy mu Bih zjevil, e jej chee
“vziti do svjch ryti¥skych slufeb. ,,Od té chrvile mu stéle vice probleskovalo

v duli, %e duchovn{ boj zadind opovrt fm svéta, a e rytitstvi Kristovo
zatini vitézstvim nad sebou samym. 1 Bh ¥ekl & jeho dui: ,,Fr:mbuﬂsu,
za véci, které jsi miloval télesnd a nicotn¥, zamét jit véei duchovni; pfemoz

1] ev XIIL- encyklika Auspicato concessum ze 17. 9. 1882, Lettres apostoliques de
Léon X1II., Paris I, b. r., 166. o~ . .

11§ Bonaventura, Legenda maior & 1.n. 4, cituje H. Felder, Dic Ideale des hl. Fran-
ziskus von Assisi, Paderborn *1927, 266. -
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se 2 vezmi véci hotké misto sladkych, cheed-li mé poznati; potom ti hotké
bude pfipadati jako sladké. 12 .
Stalo se tak brzo. Frantifek citival vidy mevysloyny pfirozeny odpor

k malomoeriym. ,,Kdy¥ Frantidels jel na koni jednoho dne fovinou pred

méstem Assisi, -vystoupil mu. vstfic malomoeny. PHi tomto neofekAvaném -

setkdni zmocnila se ho friza.. Vzpomné] si viak, fe musf napfed pfemoci
sém sebe, aby se stal rytifem Kristovym. Fined seskotil s koné a b&¥el k nu-
2dkovi, aby jéj polibil. Malomocny vztah! ruku, jakoby cheél ptijmouti dar.

" FrantiSek podal mu s polibkem penfz. Pak zase vystoupil do sedla, a kdy

se ohlizel ma viecky strany, malomocného ji¥ nespatfil, adkoli pole bylo
volné na v& strany. UZas a radost napliiuje jeho srdce, zp{vi Pinu
chvily 2 umitiuje si, Ze vykond jest¥ vEi véci. Jel domd; opattil si znal-
nou &stku penéz a s nimi se odebral ke Ipitdlu, Tam shrom3dil viecky

¢, dal kazdé Inru¥nu a -polibil mu ruku. Kdy¥ viak zas odchd~
zel, skutedng to, co se mu zdélo difve trpkym, se'mu proménilo ve sladkost.
Sam pravi ve své zAvér: ,,Dokud jsem byl jedté v hif¥ich, bylo mi-odpor-
nym vidéti malomocné; aviak Pin mé vedl mezi n& vdnil jsem jim milo~
srdenstvi. A kdy¥ jsem od nich ode¥el, prom&nilo se mi to, co se mi zdilo
trpkym, ve sladkost pro télo i pro dufi - Od té doby &sto vyhleddval
druiky malomoenych, bohaté obdaroval obyvatele, celoval jim se srdelnfm
soucitem ruku i ¢elo, protofe v ka*dém z nich vidél Boha Vykupitele. A
jeSté vice se stal plitelem 2 druhem malomocnych, kdy? trvale opustil svét.
Postavil se zcela do jejich slufeb a z lsky ke Kristu piisobil jim radost a

slowil jim, jak jen mioh]. Umygval jim nohy, ovazoval jejich viedy, o&i¥oval -

jejich riny od hnisu a vysuSoval je, ano libal s obdivohodnou zbo¥nosti je-
jich zjitfené rény.1s .

Nestisindkrat wkdzal potom sv. Frantifek svou lisku & nemocnym: A &m
uboZej¥f byli chudéci, &m znidend¥ jejich zevadiiek, tim vice s jim véno-
val Frantisek. .

Tout laskr k nemocnym vitépoval i syfm druhtim. VEdé], jak roste dule
hrdinnou ldskou k nemocnym. A $lecht
zgjfcim se o plijetf do ¥idu, ukladal, aby napted ¥l a bydlili ve ¥pitéled]
u nemocnych a slowtili jim.: .

Stejné jako némocené miloval sv. FrantiSek i chudé. Byl zde. ov§5m rozdil:

plirozenost] mél k malomocnym odpor, k chudjm viak jej v¥dy soucit

pudil. Tato plirozens laska k chudfm u sv. FrantiSka verdstala a¥ do dne, *.

kdy s konetnou platnostf sim se postavil nd stranu chudych a vydédéagch.
Od té chvile byl rytifem Pan{ Chudoby a rytffem Krile Chudoby.'* Takto
1 jeho laskuk chudobé jeho vérn§ privodce Thomas de Celano: , Ktery
jazyk by doved| vysloviti, jak milosrdng byl tento mou? k chudfm? Oprav-
du, jiZ od pfirozenosti byl pin laskavosti, 2 tato dobrota se jefté zdvojudso-
bila soucitem, ktery mu byl vlit shiiry. Proto rozplyvalo se srdce Frantié-
kovo viiti chudym, a kterym nemohl pomoci, projevoval aspoti svou vielou
tdast, Jakylkoli n:dosmmakmxkoli nouzi zpozoroval na svém bli¥nim,
1 Thomas de Celano, S, Francisci Ass. vita et miracula II n. g, cit. Felder 267,
# Felder 267.
“WFelder 271,
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. s
" s nemocnymi 2 malomoenymi a s rakovymi, keet{ Zebraji u cesty. <3¢

ticlim a jingm svétskym pénfim, uchd- -

10 si hned v duchii rychlou zménou predstavil tak; jakoby Ivvdél pfcdvsdxm

& Krista. Tak vidal Syna chudé Panny ve viech chudjch, protoZe no-
:;Fvé syém srdci chudého 2 nahého Toho, jej ona nosila chudého a pa_hchtv)
1z svjch rukou. A agkoli Franti{ek zapudil od sebe .)ako_ukolv.\. zdyist, tof
plece nemohl v sobé potladiti z4vist pro chudobu. Kdykoli zo&il ndkde né-
koho, kdo byl-je$t¥ chuds{ ne? byl sm, hned mu zdviddl a %ncd se s nim dal
v zhvodéni o chudobu, jsa plnstarosti, aby jim nebyl'p?razen.“”f/ .
Ztetelné znd] ptkaz staré fidové fehole pro fra.nt.iskany:“,,yl\/lgn rado§m.c
milovau styk s nepdtrnfmi a opovrh ymi 1 s ¢l a slabymi,

mi I
AT

.

.Ale proti sv. Frantidku byv4 pronifeno t&ké obvinéni, Ze ?Eii}il chudobu
a icbrgm idedlom, e vyvolal huut, které ve sttedoviku a jedté i dlodho Po
stfedoyélon vrhalo ré#ky ‘stin na evropské lidstvo: Yebravost, ,mendxk.amtw.
Mendikanti Se se rozmohli nezdravé v va‘ﬁé, %iliz price 1my,ch, byli pted- .
staviteli idedhy, ktery jest pohromou pro jakykoli hospodé%sky.poquk; .,

Nelze upirati, Ye pfi uskutedfiovant my?lcn'kg chudoby vlouc}n!y se i wzké
zZlo¥ady.-V dobich tipadky od ducha frantitkdnsty! v '_lecktcra_m klahe?e a
v leckteré dob& z idedlu sv. Fram:ﬂi‘]‘{i{a se stala pohorilivd karikatura, jako
mie byti zneudito i-nejlep¥ mydlenky. .

Tmygzlastné p}&:ﬂ;.:yp odsuzujeme, Ale zéklad my3lenky sv. Frantifka
byl zdravy. Tehdy bylo potfebi hldsar chudobu. ]?ﬂbrc pravi franjf%(am-'
skf d¥jepisec Stauble: ,Celibit se vime. 1 . Kot 2 ali
‘kézdn{ a’ vyulovani slovu Bozimu. KldStery m,‘hromad'r}y veliké bohalswf
a zkatenost pFekrodila velmi fasto i posvitny préh ‘;klast_er}.vl mezi lidem
byla nejpodivnd¥{ smésice h¥{chu a cmosti .. . Rytif stejné tacky bO]ova.}
na obranu nibo¥enstvi i h¥ichu, kl4¥tera i krutosti. NéboZenstvi vmkov'?/nu
poztistévalo v pobotnosti k posvstnfm rakvim & ostatkim svarfch muéed-
nill, jejich zbo¥nost byla prostoupena povirelnjmi prvky, chybéla jim
Yidna znalost vellych ndbo¥enskych pravd. Sndze se jim wtilo z t(gho, co
vidéli, ne¥ z kézéni a teorif; pohled na pfmr%tén'ou ?bo%noxt clmdgs‘\‘li 3}’0(\-
skjch phisobil na chaddsy vice nef vjmluvné el ux:cm}fd] bx,sk‘nplvx.

Nebylo jiné cesty: prelinané ldska k bohatstvi musila byti prekondna
dobrovolnou chudobou. Hnuti chudoby musilo byti piekonino chudobou.

- To je velké, co na sebe vzalo frantidkdnstyi: Bohatstvi a majerek nejson
viim; ba dokonce nejsou mné niéfm. Jsow yy$$ stavkg! < Nebyl sv. _l"rarmsck
pBvodné proti télesné préci svych drubd, Naopak, Zéda]:-at Lo;acuan![.ﬁxyi vy-
délaji; aby méli z Yeho. rozdavari chudind!,- Ale kt}y{ pastoratni u;mly
stalevice poblcovaly viechny sﬂy Feholntki, kdy? péle-o dude lidi zabfiala

. vicchen &s, pak bylo ve vété{ mite pfipufténo Yebrén: at se provede pfiro-

zend délba tkold: my se budeme starati o jejich pr:ice, f.’?i :_?Jr,mtimmi at
ném umo¥tiujf Zivobyti. Majetku nade kléltery miti nesméji, vidime na star-

3 Thomas de Celano IT . 83, u Feldera 271-272. )
38 Regula 1 c. 9. u Beldera ay2, MR S
#F. Stauble v. National Third Order Convention U. S. A.,"Chicago 1922, 707, ciruje

P. R. Martin, The Gospel in Action, New York 1932, §4-55.
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Sich feholich, yn‘k se jim majetek vymstil, 2fti musime, chud$im, ne¥ jsme
my, pomdhati tustme, pastoratné v rostoucich a duchovné nedostatetn®
zaopatienych méstech pracovati musime - sbirdni almuten jest cestou, na
kterou se musime déti. - .

Talkm se osocidlni hodnoté dobrovolné chudoby frantitkinské vyjadtuje
socidlnf pedagog F. W. Foerster: ,,Dobrovolns chudoba svérce z Assisi byla

porné prvotiidnim lékem osobnim a socidlnim. Nech z of arci d&-
fati (vicobeon? platny) socidln{ program pro pH{tomnost. Ani Frantitek sém
jf (vieobecn¥) meZ4dal od kultury, jak to udinil Tolstoj, nybrz uskutetnil ji
v uzavieném kruhu, z jeho¥ ducha a zékladn{ my¥lenky mé] vychézeti do
velkeré kultury vychovny vliv a orientace svédom{. Od téra zékladni mys-
lenky mideme se jeSté i dnes nekonedné mnoho diti: Ye pfedeviim musi
byt udinén Konec tyranstvi potfeb v jednotlivém Hovdku, cheemeli 2%
v kofenu zaséhnouti modloshr¥bu prokazovanou zlatu, Frantidek i dnes
jedi#, atkoli si soho mejsme védomi, pisobi v hloubi na¥eho socidintho své-
domi. V tisicich nemajetnjch zmirnil osten jejich chudoby: a skli¥enost  ni
vyplyvajict, v tisicich bohdds podkopal sebevédom? plynouct z majetku,<1¢

o A

Dilo sv. Frantitka se rozrostlo do netuenych fozmért. Je¥td i nyni, po
700 letech, jsou vitve franti¥kdnskfch feholi mohutné: podle statistiky
Heimbucherovy maji nynf franti¥kini obsetvanti 22.004 &leny (z toho
9.982 kné3{), kapucini 12.157 dend (z toho 5.768 kn¥i). minorité 3,500

dlend, klarisky 13,000 {lenck. Dile kongregaci tfettho tidu mutskfch je .

26 s 1.600 Eleny, Zenskfch na 400 5 80.000 sestrami.l?

Jak ¢¥aené dobro vykonala tato arméda ma poli charitativnfm: jako
odetfovatelky v nemocnicich, jako. vychovatelé a vychovatelky v sirotdin<
cich, jako utitelé a uditelky ve $koldch, jako podporovatelé chudiny! Jaké

¢ dilo vykonali teholnici a feholnice frantikénské v rlzngch ze-
mich v riznfch dobich! Dobte Yek! Lev XII1.: ,Sotva kter jind spolel-
nost poskytla tolik pHsnfch strd¥ch ctnosti, dala rolik hlasatelfl k¥estanské
vite, tolik muednfkd Kristovi, obland nebesim; sotva v nkteré jiné spo-
leénosti bylo tolik muXt, keetf ptispeli ke zvelebeni Icfestanstvi i obéanské
spolefnosti pésténim jinych snah, jicht si lidstvo vA3.20 |

Je tedy fnvda: Sv. Frantifek neplines] novy charitativai program. Ale
shmotny Five
provo nanejvys dileité, aby hybnjm prvkem nebylo protispolelenské so-
bectvi ani fakota 4 panovadnost ani rozvramy a nemravny prepych, nybrz
Iefestanskd. l4ska*?" ‘A gv. Frantifek svym pifkladem a slovem v nesish-’
ajch dulich uved] v dinnost tyto hybné péky: osobnf nendrodnost; k¥estan-
skou obtavost a kfestanskoun l4sku. A proto byl zédsah sv. Franti$ka do cha=
rity tak dalekosdhly. . _ .

3 F. W. Foerster, Christentum und Klassenkampf, Ziirich 1gog, 34-35. - - :

M. Heimbucher, Die Orden und Kongregationgn der katholischen Kirche, Pader-
VR R i R N Le roliques. de Lon
XTI, Paris b: 7. V, 206.. duadam, Hien x8o7, Lewtres apostoliques. de Léon.

= Rarzinger 385. fnt .

8. - : i R

_ tomm, kdo se hldsi.

ot spolednosti je nesen 4. ovl4dén mravnimi mySlenkami a je .

Namitky proti stfedovéké charité

Na nékteré ndmitky proti stfedovéké charité byla déna odpovéd ji%
v difvéfiich statich. Zde uvedu jen dv# nejutZ.

Predné Cirkev pry dévala bez rozlifovéni potfebnosti a tim podporovala
vzriist ¥ebroty. ,,Se stanoviska Cirkve je ddvint almuny dobrym skutkem,
jeho? hodnota se nefidf z4sluhou obdarovaného, nybr? Gmyslem darcovim.
Bezplénovité almufnictvi vychovivalo davy ebrikit... Nejvérdi vadou
osobnfho dobrodinéni jest, fe nemie individualisovati, zkoumari potfeb-
nost obdarovaného, a Ze se dostdvé almufny ne nejpotiebnéjiimu, nybrs
i . R

Je pravda, Ze nekeetf lidé a klastery kladli takovy ?&rsz na to, aby si
hojnymi ‘almu¥nami ziskali zisluhy, ¥ zapomnéli obezfetné sledovati sou-
dasné, aby rozdévali moudfe. Je pravda, Ze stiad ledkdo byl touto soustavou
alorubnictyf wtvrzen v febravosti. Ale byla-li praxe nfkdy vadni, tof z4-
sadné byla si Cirkev v&doma, %e rozlifovini a opatrnost jest pfi, Qdﬂa/ex
almuZny nutnostl, jinak e se almu¥nou miZe Dodpomvvmemu jedté spife
wkoditi ne¥ prospéti. Jeden z nejvériich papedti stfedovéfcu, Inocenc III.,
0 vyslovil s naprostou ztetelnosti: ., Pro¢ bys p¥i udileni almutny i::cd‘é.val
spravedlivému ptednost pied nchodngm, kdyZ shm ti dovede svfmi zashu-
hami a prosbami vice vyprositi v Pdna? Oviem musf se dob¥e &niti dobrirm
i zlym, spravedlivim i nespravedlivym, kdy? tolio vyZaduje futnost a do-
volujf to prosttedky; ale v takovych p¥padech mutmio uvaZiti okolnosti, aby

- s¢ mohlo r outi, kdy a jak a kde a komu se m4 vice poméhati. Nebot

mde se prihoditi; Ye se nékdy mus{ vice pomoci zlémn ne¥, dobrému, je-li
totiE ve:réﬁi nouzi, zvla¥eé c}:clze-li s pomog{ bez nebezpedf o&l_da’dati o
Adkoliv tedy se md dobrodin{ prokazovati' vieobecné viem bh‘bl,\'m, 0%
ptece dobrim vice ne? zljm, spravedlivfm vice ne¥ nespravedlivym, ne-
vyaduje-li numost po zralé Gvaze okolnost! vyjimku od v t éh pra-
vidla, jak prave feleno ... Co pak jest psine: ,,Dej m)[r)s’rdm:lmu_ a nepti-
jimej hifdnika®, a zase ,,Prokazuj dobrodini pokornému a nedvej bezboZ-
nériru® (Ecelesiasticus 12, 4. 5), tomu se mé rozuméti podle znimého pra-
vidla: ,, Tak mime milovati-lidi, abychom nemilovali jejich chyb. Proto
zakazuje se piijimati hifinfka a dévati almuZnu bezboinému, abychom tim
nentvrzovali bezboiného v hiichu. Nesmime tedy takovjch podporovati,
abychom podporovali jejich $patnost; mAme jim viak poméhati, kdy¥ se'md
zachovati tivot.”? . R

Plné wndvim za velikou plednost modernf socidln %f;:e, Ye ve své
praci individualisuje, 2 Ze stfedovékd ita nuiné potfebovala reformy
v tomto ohledu, Ale stfedovdka charita stila pfedeviim pled ‘uhr:,xmnfm
Gkolem: jak ukojiti hlad id{? Cftila, Ze mezi uchazedi jsou i nehodal. T ona
to-vycitpvala jako velmi t¥¥ky problém, P#i jeho fefeni rozhodovalo pro

\ K. EngliY, Nérodni hospoddistvi, Brmo 1924, 391, osticji formulovny v A. Salomon,
Leirfaden der WohifahrtspPlege, Leiprig *128, 472 G Uhlhorn, Die. christiche Lichesthi-
tigkeir, Stuttgart IT, 1884, 446-448. .

= Tnnocentii I1L. Liber de Elcemosyna <. V, MPL 217, 756-757.
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ai hledisko, které roz'hodovalo na pt. pro Tomd¥e ze Stitného, jent v t&be
dobé stal pred tym? prdb émem: ,,Neni dobré neddvati almu¥nu proto, aby
snad nedostali $patni. Lépe jest dati tomu, kdo s h¥ichem bere, ne¥ opome-
nouti potfebného.“® Rozhodovala pro of uvaha, 'kmrou v modern{ * dobé
autor vyjadzuje slovy: ,,Kdo s dobrodinnostf
nedostatky a a% se odstrani jakékoli nebezpeli zneuit, ren mus{ pro jed-
noho nehodného nechat hladovét a hynout deset hodnfch.«*

Ommuc ok tu béZelo? O kus chleba. O tali¥ tcplc polévky. O chudy fat.
Mezi t¥mi, kdo o takové vici tebrajf, b#vé velik:
tednou nouzi, a v emych ptipadech i nezavinénou.

Kdy% nemohla Cirkev odstraniti kofendi bidy (2 nebylo to ostatné ani
v ?rvg’ fad¥ jejim dkolem), aspoti z bolestnych projevit bidy 1&ila, co se

12lo. "

Opakuji viak znova: je autno, jak to jen umofduje vyspélost techmky
dhanty ?%edchézm tomu, aby se almufnow zli nevtvreovali- ve- $patnosti.
Dobte ué{ Tom! ze Stitadho: ,Nens 4 pms?z:mé byti milosrdnym ke zljm,
jako i zlod¥¢jim a $kiidetm dobrfch a upfimnych lidi. Nebot dob jm’ ko~
di, kdo zlym odpoutti. Byl-li takovy dovék dfive zly, bude jeftt hor§(“5

®

¥va déle ovlivitovina Cirkev, Ze ani zvroucnéni nibo¥enské, kreré se
probuddo ve smdovaku ¥ mystice, ¥ charité se mJak neﬁ evllo ,,Am
mystika vywviiejfci se ve XIV. stolet!, nepfivedla ch ¢ pél novych
sil, jak-by se dalo ofekdvar p¥i novém procitnut! zbo?nosti. Nebot mystik
citi sice s chudymi a nuznymi. Ale soucit mu stadf. Ostyché se jednati.
Ticho du-?z mesmi se Zkaliti. Nechce, aby chudoba zmizela ze svéta. Nebot
chudv mé k blaZenosti blffe neZ bohaty. Quietism byl mystickou zbo¥nosti
jwtc podpmvan V dobéch tipadku Cn'kve zaujimalo toto jediné spon-
né, ndbo%enské hnutf vi& dobr stanovisko ne-li odmi-
1avé, tof aspoii thostejné.“0 |

Podobn pife o mystice a spiritualismu uleny Troelsch: , Stidajf se w

resignace, védomy anstahramsmus, a op

Pro chiidé"jsem byl vémym
‘nfm ptirelem. Viichni lidé, km¥1 ke mné ofifli smutni nebo skifeni; nalezli

Cekd, az se prcﬂ(ovna]n viecky - T
*. vidy umne radu, tak¥e se semnou loudili rozveseleni 2 potcsem & Mystik

4 st téch, kdo maji sku-’ X ncma - povatoval ‘bych o 23 daleko lapsx, abys opustil it

B

’ ]md.nch Seuse: ,,che, Ps.ue, jenz vsedko vi§, volim za svidka, ¥e od svého

narozenf mél j jsem laskavé srdce po ecky dny Zivota. Nikdy jsem nevidél
ovika v utrpeni nebo v zﬁm u, abych nebyl pocitil srdetné soustrasti...
otcun vsem pratelim Bozim jsem byl zvldsc-

Mistr Eckhard: , Kdyby byl flavék ve zbofném vytrfeni tak vysoko jako
kdy51 sv. Pavel a z2védél o chudém, ktery by potfeboval polc‘vlky a nikcho
&ti svého vzru-
$eni a slowZil se $téstim jeSté vEim nuznému.“?' Sv. Katefina Sienskd: ,Kdo
se rozhodne vmdéti se své vlastni Gtéchy, aby slouzil bli¥nimu, Mne (t. j.
Boha) pnpma a Mne ziskdvi, Mne a svého lbhzmho 10 Bl. Tom4¥ Kempen-
sky: ,,Za nic na svété a z lisky k nikomu nesmfme spAchati néjaké zlos
kdy? viak je toho zapotebi pro nuzného, smime vynechati nékdy dobry
skinek Nebot takovy dobry &n neni znchodnocen, nybr¥ méni se
v cpvr(q]

Dobte pravi Meffert ,»JHandti mystiku pro jeji domnélou neplodnost
pro pralknok'{' socna].m zxvot je zrowna tak pochybené jako karati vysoké
pohoti, Ze jsou na ném misto zlatych rév studené ledovee, a mote, ie na
Jeho hladiné nelze péstovati bavlnu a cukroviu; zappmuné se viak, Ze na
onéch lcdovcxch jsou prameny fek, ktcrc zavlatujt a zérodiuji mvmy dol«:, )
a %e mofe md ncsmmn§ vyznam pro zxvm; v pHrodé; tak zapominajl oni
karatelé mystiky, e z jejtho lina vyvm)x pozchnanc pmudy, stékajicf do-
18 do svéra a probowzejici-véude svédi Yivor chanry
. Vclkym predstavitelem intensivafho a Ginného %ivota néboZenského ve
stfedoviku byl sv. Bernard. Ale pro ntho idedlem k¥estana nenf ¥ovik
myslici jen na sebe a slepy k biddm svého okoli, nybn dufe pomahajic, za-

atfujici, berouci na sche Gzkosti téch, kdo upf neb ‘jsou v nebezpeli.
,,Zdaz st ncbyl docela jist Mo]zr§ v%dyi Bth sém o slibil - ze 7ahyn: 1i
lid, jemuz stojf v dele, on sém Ze s nim nezahyne, aybr¥ nad to jeSté se stane
praotceém vchkcho naroda’ A piece jak do;at, Jak naléhavé, jak hluboce
vzruden ujim4 se prowmlcn a pros{ za né rozhnévaného Boha! Ko-

nadéje. Z who Vypljv'vé prr]rnzene 3 Thoste nebo b
k m Se stitem a s hospodarstvxm
nedovede si takové stamowsko v podstar: mc pocm, tO vie at je znova 2
jinak vyibudovéno Kdy? a jak? to je am ko Hed

Ale prave nejvét$i mystikové se

1L e

P Ihod,

nedné i sdm sebe klade v obdt za vprovmllcc Fha: ,,Odpustfi-li jim, odpust;
galkh ne, vyma¥ mé ze své knihy, kterou jsi nzpsal" (Exodus 31, 31)... Véru
mu, dobrotivy: Jsa spojen pevnou liskou se svym lidem jako hlava s ﬁdy,
bud chee zachréniti jej 1 sebe anebo jinak nedovede net vziti na sebe totéZ
bezpeti. Rovné? Jeremidl nerozluiné lnul s svjm soukmenovelm a z hiu-

vali
skym blahem, nybr¥ my¥lenka na Boha pwdlla jei k ]éscc k bhzmmru Tak

1. Jandik, Tomé¢ ze Steného, uitel Yivota, Brao 1940, 79 (K. J. 'Crhen, Tomé¥ ze
Sdméhm Knftky !estery o obecrfch vzmh kfest., v Praze 1852, 256).
Kirche in Bayern, Regensburg

mzo, 231,
s andlk 79 (Erben 251, J. Vrttko Thémy ze Stimého Knihy naufeni kfestanského,
v Praz: x3731 214)
lomon, Leitfaden der Wohlfahrispflege, Leipzig 1928, 473 sr. Ublborn 1T,
357 3

7E. Tm:l(sch, Die Soziallehren der christlichen- Kirchen und Gruppen, . Tiibingen
1912, 941.
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boké soustrasti dal pednost radéji spoleénamu vyhnanstv{ a_otroctvi ne¥ -
rodné pld¢ a vlastni svobodé. Kd: yz ostatni byli odvédéni, bylo mu pone-
chano 3 viili, chee-li svod:odné zhstati ve vlastis: ale volil raddji zajetf se -
svym ndrodem, jsa si védom, Ze-i v samém zajet{- budou ho potfebovati.
‘Také Pavel jisté z tfch¥ pohmmek ptal si raddji téeba b\}n zavrian od

® H. Seuse, v Denifle-Schultes, Das seisdiche Leben, Grse iy, 262,
3 Miste Eckhard, cirje Meffert, Caritas und Krankenwesen 365,
19 Sy Katetina Sienskd, Dizlogue I, v J. D. Folghera, Pensées, Saint-Maximin 1925~ 39.
* Tomd Kempensks, O nésledovdn! Krista I, 15, 1-2.
Meffere, Caritas und Krankenwesen 366.
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. zemskou a raedovah se.z toho; Ze vlzsmfku:m

Krista pro bratt{ .. Také svatf Davxd vida, jak hyne lid, mrplnen jsa 2a-
lem mad tim, fel vstiic :mdélu bt)fcmyu lda wpénhv: pros|, aby se obrdril

hnév Bo¥f radep proti nému a proti ‘domu otce jeho.*™

Jako smmny dodatek k nmitkim proti stfedovéké chariet uvidim: Vy- -

tykd se ji, e stfcdoveky fefestan konal skut.ky m:losrdmstvx ne tak z tohe
duvodu, aby trpicioru dovéku pomohl z bidy, nfbrz spfe k viili sobd, aby
si zajistil spa.su dule; trpfcf bliZnf e mu byl jen prosttedkem; a tak ldska
k bliznimu e byla vlastné liska k sobé. - Byli v:.a.kovn, ktcn tuto pohnutku
v oharnztrvni précl pmph\ah Ale jini chapali véc sprivié: nezapominali

na to,:¥e maji pedovati dobrynn skutky i 0 svou vlastnf duli; ale p¥i tom i .

byh plné védomi, Ye majf povinnost pracovati i o to,. aby bliznimu bylopo-
mo¥eno. Tak slavaf mnich Alkuin, dobr duch Karla Vel:.keho »V tom
zAletf ladka, abychom také my podpmovah 3m6 nm ‘co nim nebesky Oter
milosedné  poskytl. Nebot velmi mnoe? lidé nemaji ani kouska pole ani vinic
ani nemajf podile v pcywms‘kém majetku. V jejich nouzi mitme Sim poméhart
z téch z4sob, které ndm Hospodm dal, a;by 1 oni dobrofedili Bohu za umdu
bylo darovéno to, co ulinino
jest spolednfm i pro chudé a pocestné. Stasmé jest ona stodola, ze ktéré se
sytf hlad nuznfch a slabjch a fch; vérn plné si zasluhuge, aby se jf
dostalo poielmém ve viech plodec R .

Nekolik myslenek o charité ze stredovekych
splsovatelu

Bih Zdda: pomahe; zrpzctm’ ,,Nebude si moci zaslo\rzm Bozitio milo-
srdenstvi, kdo sim nebyl milosrdny, ani nedosihne nic u Dobiroty Bodf mod-

litbami ten, kdo nebyl lidsk¥ k prosbé chud'asu “ Haymo z Halberstadtu.! .

Almuna je Bobu mild. Bjvh zvéna »viné nejltbezndj¥, kadidlo BoZi®.
Petrus Lombardus? -

Almu¥na je /zxte lepn nez piist a modlitha. ;,Dobry, jest plst, ale lcpsl jest
almwina, »prm:ozc <o si plst ovimma., to almuZna udélyje. . . Dobré je mod-
lm se, ale lep¥ j je dévati; proto¥e modlitba kond oboji véc, smpu)ic k bliz-
nimu a vystupu)lc k Bohu.*“ Pape? Inocenc, III g

Kletba od: jch je broznd. Ferdi at, kral kastilsky a leon-
sky: ,,Nebopm s¢ viech vojsk maurd tohk Jako klenhy chudé,. m:lalené
Zeny.*

Mamo:t Fostel v nddbete, r:lmdz v bidé. ,,O.mamost nad marmost: stény
kostela se stkvéji, ale chudi maji bidu.* Sv. Bernard.® L

185y, B:mud list & opatu Sugeriovi, c. 2, MPL 182, 192.

U B, F. Alcuini L\b:’r?‘mnbm et vitiis ¢. XVII, MPL o1, 625.

1 Haymo_de Halberstade, De varietate librorum = H, c. 29, MPL 118, 903-904.

2 Perrus Lombardus, It epist. 2d Philippenses, MPL 192;.258.

3 Tonocenii L Liber de Eloemasyns .4, MPL 217, 752753 )

4 Uvadi Rﬂ!zmg:r 405+ -

5Sv. Bernard, cisuje Ratzinger 297 v pozn. . .

%

Prepychem rozhazujes majetek chudych. Chudx jakoby mluvili: ;Nale
jest, co mz‘huuv)cm ném ukrumé odnimire, co bezdlelnt vydavite, nebot
1 my jsme tvorové Bot, i my jsmc vykoupcm kryi Kristovou. My jsme tcdy
-vasi brattf, vm: o 1 znamend, z podilu brawt krasti, abyste napéshi ofi.
N4 $ivot umofiuje vém prabytecné hromadén{. Na nasnch pon-cbacl: nala
kotite to, co prenedh{wate pro své nicotné ohmmkv D’VD}I 2lo wy‘mm 7 je-
diného lkcfrme ivosti: sami svou pré upa-datc do
zihuby, nds olupuje\;e 2 nidite. Vade koné si V'ysmp\m souce vystrojeni per-

" lami a medbdte, Ze'made nohy j jsou | ’oosc, protoze nemdéme se do &eho obouti.

Kroutky, tettzky, zvouky, femen{ a jiné ozdoby, nddherné pro zrak a dra-
hocenné svou vahou, wvis{ na hlavé a keku vatich konf; ‘Dmm vsak nemaji
si &m ani zpola opdsati a plikryti své t8o.“® Jinde pravi |cs:e ostteji: ,,Ne:
dévart chudym to. co jest chudych, je zlotin svatokradete. Véru viastnictyim
chudch je majetek kosteld, a se svatokrideZnou krutosti se jim bere, cokoli
si sluzcbrua Cirkve a sprivcové - nejsou pany a vlastniky tohoto majetkul - -
ptisvojuji si nad to, co potfebuji na pokrm a ofacen{. Sv. Berngrd.”

Beres-li.z obroti nad potiebu - lonpes na chudvch. .Cirkevnfho obrodi se
t nedostava zadarmo. Je shuné. aby kdo oltddi slovti. %l z oltte, Smi
tedy, slouZfS-li dobfe, iti z olthte; nesmi¥ viak se z oltdte odddvati nédhcre
a pyde, opatl‘ovatn si zlaté uzdy, drahocunna sedla, posttibfené ostruhy ..
Konec ‘koncu cokoli si podrujed z oltife mimo nutnou stravu a prosty § tar,
to nenf tv§; to je svatokrddez.” Sv. Bernard.®
. PoZebnini almuiny pro. ddree, ,,Almu¥na UCISE\)jE osvdbozujc vvkupulé’
chrinf, oroduje, v’yproswye, 2dokonaluje, Zehné, ospravedliiuje, k¥isf, zjeds:
néva spésu “ Inocenc JI1.*

Pomdheijte 2vld5té v aiolmcb bladn. ,,Cirudx a pocestnf ma]{ v této dobé
hladu bidu jeSté vER{ ne¥ jindy. Proto méte-li v sobé srdce a dobrotu, je-li
ve vas opravdu milosrdenstvi a souci, je sluné, aby to oni pocmh nebot,
atsi )sou sebe bidn&j¥{ a opovrZeniii, jsoun kost vale a télo vade.“ Sv. Ber- .

_nard.2®

Dévej radéji bred za Ziva ne a2 pii smrti: ,Almuna Sivého jest 1a,ko fu-
cerna. nesend pted &ovékem; svitf mu, ulkmllc kam jde. Almo¥na viak
mrtvého jest jako lucerna za Lady Hovika; nesvit! mw, aby neupad! dold po
srézu.” Petrus Cantor.!

Neddvej nzxdute ,,Dav‘d 1i nadut?, dopoudti¥ se podvodu. Nebot fest
podvode-m svéfenon vic dévati nikoli podle vile toho. kdo svétil. nvbrE
podle viastni libistky.” Rather z Verony.22

¢Sy, Bernard, Epistola 42, ad Henricurn, archiepiscopum Sénonensem, <. 2, MPL 82,

" 815-816; sr. vého¥ Sermones in Cantica, sermo 77, MPL 183, r155-1156.

TSy, Bernard, ciraje Rarzinger c. 208 v pozi.

Sy, Bernard, Epistola 2, ‘Ad" Fulconem puerum, qui fuit postea Lingonensis archi-
diaconus, 5, MPL 182, 82. -

* Innocentii 11, Liber de Eleemo: 1, MPL 217, 747.

9 Sy, Bernard, Epistola 451, Ad g’altres, MPL 182, 632.

1 Petri Cantoris, Verbum abbreviamm c. 107, MPL z05, 291.

1# Rasherii, Episcopi Veronensis, Pracloquiorum 1. IV, 25 MPL 136, 276,
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sila:
) 1ov§t1 braté{ Ludvik Némec a Karel Lysy na své schizce v r. 1847 zjidtwji:

Da'vntz md$ jen z tobo, lehos m:byl poctivé. ,Nesmf se-povaZovati za al-
muznu dava-h se chudym to, écho bylo nabyto nmpravcdhve . Taal-
muna se 1ibf oftm naSeho Vykuplt:l:, Isterd nepochazi ze zdrd;u nedovole-
nych a z nepoctivosti, nybr? kdy% prostfedky byly ziskiny poctivé.” Hink-

mar z Remefe.?® ,Nemdme loupetemi néb lichvou neb podvody naﬂ)vvan :
" z &eho bychom poskymvall almumu * Sv. Anselm.'*

Nemé ceny als énd odiranim chudiny: Dary ncpoc[lvcu ne-
miluje Nejvy®{ a neshlédne na ob&t nespravedlivych a nepromine h¥chd.
Kdo d’m}e obét z majetku vydfeného na ch'udyvf: jalso kdo ‘v obét zabfjl
syna pfed tvaf{ jeho otce. Chlé nuznych jest fivor nuzngch. Kdo chudého
o chléb piiprayuje, jest vrah . Kdo vpmleva krev a kdo podvad{ mide-mka,

' jsou bratif.” Decretum Gratiani.1®

Pracuj, abys mél z Eeho déwati. ,,Hlavnc viak at pracuje rukama svyma,
aby mél 2 Leho udileti tomu, kdo trpi nouzi. Kfestanu méme poméhati ze
své price. Ka¥dd alm'trzna, k- ni¥ jsme si prostiedky opattili ncspra.vedhvé
jest ohavnost{ pfed Bohem.” Sv. Beda.1®

Zavéretné slovo k stredoveké charité

I o obdobi stfedoviiu plati, co pla.tx o této knize vibec. Nechtcl jsém
valozpévy na s\redov!kou chantu Chr#] jsem ji podm pod[z prav-
d‘y, 5 jak hyla, s jejim svétlem, i s ;qmn stiny.
Pracovala za wé¥kych okolnosti. Na pf. synoda v Toul v r. 859 prohld-
lxqucz: a okréddnf staly se zvykem a neplatf za h¥ich“ oga krd-

,Imzvpzze a okréddéni dosud se dély jako podlc zakonného priva.“t Toto
Sm\}ﬂen( Zasto vyﬂehu;e jako ohedt ze zemé ve stfedovéku na nejréznéjich

mistech 2 v nejriznéjSich dobach. Na socidln¥ slabych a na. socidlné slab- -

$ich se jevily ndsledky.

Stdznf spréva, poméry hospoda¥ské a socidlnf vykazovaly mnohé zévady,
iéﬁugé v(:h'haly t&ké stiny na Zivot chudfch, ncmocnych, vitbec ochrany po-

ebny«

1 ptedstavitelé Cirkve v lecéems chybovali, co¥ r1:vromk:waxfnv.x pusobcm
chanty $kodilo.

A piece pti vech téchto nedostatcich jaké velké klady na stfedoveké
charité! Jaké velké dilo bylo v’y‘kmano' Nebylo sice zlo ojeno v celéma
svém rozsahu; vidime dnes jasné, e mnoh4 metoda pracovn{ potfebovala
radikdintho zdokona!em a dekala plna n:dockavosn na reformu; vidime, ¥
u mnohého pc'klrsu, u mnohého unavu 2 zaffeeni, v mnohého reholmho
#4du dostavilo se fasem ,kornatén{ cev®, odumirini a zénik.

Hmumu De cavendis vitiis et virtutibus :x:rcendu I, MPL 125, 863 3.
S, Anselmi Homilia X1I, MPL 158, 659.
i# Deceetum Gratian, p. 11, cansa XV, av. 5 .0 MJ’L 187, 6.
¢ Reda Venerabilis, Homila 27, citnje Razing 5 v pozs
10ba texty uvédi Meffert, Caritas und Kranl cnwesen, x46 v pozn
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Ale ipti viech téchro nedostacich - kohk bylo ve sttedovdké charité i bcz—
mmcho idealismu, ob¥tavosti, vynalézavosti! Kolik bylo vytvofeno zati-
zent, Krerd byla Stasthjm zacénkem bumanntho dila, které si pozdéi viky

- . déle rozvinuly aZz k nyna)snm vyspélym formam! Pedstavitelé Cirkve lec-
* kdy chybovali - ale Cirkev opét a opét hned zde hned jinde rozpominala

se na svéi charmtxvm poslani, ZN0va a Znova se dbnovovala a omlazovala

syymi vnitfnfmi, Bokiem ji pmpu yml silami, v&né znova zadinala -

émiva 2 2nova nabizeli se ji jejf pishusnici v nevyderpatelném nadfenf pro
alsl

Napsal kdysx protestantsky némdoah oda'x"- Rudolf Meyer, Ye se nemize
ubréniti slzdm, kdy¥ ¢td staré texty kdnond cirkevnich synod s pottkn
stfedoviku, jednajicich o charité.2 Tak kdyz ovek se vhrouzi do mndhych
charitativaich snah stfedovéku.

A tiZeme-li se, odkud se vzaly mravni sxly, jrz dovedly pmvcm tato
vclka dila chanty, nalézéne odpovéd: velkd vira, kiestanské dogma udrzo-
Yalo lidi v ;przcl pro trpfcx bhim

K# dog: 1k ¢ sttedoviké démy. Kiestanské'
dogma vybudovalu i ve]ké klast:ry, kterc dosud ohromuji svou majestataf

A k}estafnske dogma vybudovalo i stfedovékou chantu
£ Viz Neyron 1.
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. pomérd a do jisté miry z nich vypl

" mace. Pro nd} Gl nenf tfeba rozvadéti- otdzk

[V.Charita od r_éfor_mace' do francouzské

.révOlu_ce

Zvlasemi riz chaﬁi:y Isteréhokoli obdobi doved lné poohe i
v'rhmci oné doby. Nebot charita nenf s<)<:;a'Jn'[:fvj::'ve,nfl:se ki ‘!l:);? cxi‘,;%rvt;l%:

osamocené sém pro sebe, nybry je téoné spjat s ostatnimi proudy doby, j
zcela zasazen do rémce kulturnich, hospoddtskyth a socidlnich sy as«{?fﬂji

sté mir . Velmi silné byvé charita i~
néna lfa:ké,v%:ojmp Zivota cirkevnfho. Proto také pronikavé mén}?q'lgzrlé
na;ta y ve vs{{emm z‘n'nzté moderntho. lidstva, ndbozenské zmény od dob
reformace, Hys]e:r.\k?vc prevraty, k nim? dala podnét francouzské revoluce,
o ,m[c;;’hr a jiné :h,l podiské prevraty v hospoddtské Sivotk poslcd—’

, nové socidlni ndzofy a do znaéné miry i politické vlivy. — di-
sledky viech téchto pfemén se projevily i v c}:anotlir'rg.l poliické vltvy — d&-

Reformace a charita

Zéasah Martina Luthera do charity S s
Mohutnt zasthla do vivoe dharity, aspo v nliterfch zemich, refor-
mace. Pr K 4zku reformace ¢ jeji S
Je')::h plnémy, wp;:ubléh, hodnocen, 1o ndlex zvld¥té do ohcm}"w;: sg}m)?i;lif;l
nich.! Nis zajfmd z’vdc jen, jaky vliv méla reformace na charitu.
MaMa_.mn -Luthgr mél smysl pro ut_npmi Tidd, S4m o sobé ¥ekl: ,, Vite, doktor
Cr]_;l:dlgnoq( jen dﬁologm: a bojovnikem za viru, niybr i zastdncem pré-
vi{m x fich lidi, ktet{ se k nému utikajf s¢ viech mist a kondin, tak¥e by mél
; o ost co délar, i dey‘by 1 nedoléhala na bedra 24dnd prace jina. Ale
Bch or ‘Martinus slow?{ dn}:dy‘:m rad.? ,Z viry vyplyvé liska a touha po
U, 2 Z lés'lsy svdbodnyeloglhomv a radosty Zivot, slouzici blifnimu
Ide&n a ... Boti dary museji pretékari od Ylovéka bk dovéku a stat se spo-
leénymi, aby s ka¥dy ujfmal svého bli¥ntho; jako by to byl onsém. Ném

17 agjnovijll liverarary viz B, R4 ¢ aji
Lo emctbland, Feolcg Bty | oo 1040 323w I

*H, Grisar, Luther, Freiburg i B., I1, 600 (cituje Liese I, 241, z Werke, Exl. A. 55, 205).
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se jich dostivi od Krista, kterf se nés ujal, jzko by bjval tim, Cim jsine my3
od nés se jich'm4 dostadl tém, kdo jich potiebujf. Ejhle, tak vypadi laska,
kde opravdis jest; tam viak je opravdu, kde jest opravdu vira. Z toho vickio

. plyne zévir, Ze kfestan nelije sém sobé, nybrs v Krisw a ve svém bliznfm:

v Kristn vérou, v blitnim liskou. Vérou se povnil nad sebe v Bohu,
lzé:}oha sestupuje zase pod sebe Jaskou a prece stile zEstivd ¥ Bohu a v BoZi

e ) . h

Své stanovisko k Yebrotd a k chudinské otdzee vyslovil Luther zyld%E ve
své vyové ,Ke Ifestanské $lechté némedkého ndroda®: ,Jest ‘véru jedmou
2 nejvidich potieb, aby jakékoli Zebrén{ zmizelo v celém kfestanstvu; ne-
bot afkido mezi kiestany nemd chodit Sebrat, a udélal by se v tom snadno
potédds, kdybychom to vzali nebojacné a opravdové do ruky. At totiZ
kasdé mésto se postard o své chudé Lidi, a netrpi Z4dnych cizich Zebrakd,
at se jmenuji jakicoli, tebas i poutmici nebo Yebravé Fady. Ka¥dé mésto by
mohllo vy¥ivit své chudé, 2 kdyby bylo pHili¥ malé, at se vyzyou lidé okol-
nich vesnic, aby t& prispdli, vidyt jinak musejf wolik pobudd a: $patnych
individuf ¥iviti, protoge Zebraji; taks by té% lidé mohli védi, ktet] Yebrici
jsou opravde chudf 2 ktei ne. Musil by se ustanovitl néiaky spravee nebo
porutndk, ktery viedky chudé zn4 a kterf-by obeenf radé nebo farbti ozna-
&]; Zeho pottebuji a jak by bylo nejlépe moZno se © né postarati, KdyZ pak
nékteH minf, Ze takov z;)ﬁsd:em by nebylo fadn \postaréno o -chudé
a ¥e by se pak nemohly stavéti tak veliké domy z kament a klaltery, ami
ne tak bohat¥, to skore véHm. ‘Ale to prece ani-neni potbebi, kdo chee byt
chud, nemd byti bobat, chee-li viak byti bohat, at pfiloZi ruku k pluhu a at
s dobude bohatstvi z pidy. Sta, kdyx chudi jsou zaopadeni slu$né, at
nemaii hlad a nemrznou zimou. Nopath se, aby jeden byl lenodné iv z pra-
ce jintho, byl bohat 2 dobfe se mﬁgi a drohy aby se mél Ipatné, jak se to
dnes zvrhcend déje, nebot sv. Pavel pravi, kdo nepracuje, at nejl. Nebot
podle ptikézani Pint nikdo nem4 ¥iti ze statkd jinho, -vyjimajic km#i,
kel kA3 a spravuji (festanskou obec).“

Pralsticky vplamil své mydlenky o socidlnl p&i Luther v chudinském
‘thdn mésta Leisnig (,;Ordnung des ‘gemeinen Kastens” in Leisnig), k némuk
napsal taleé fivod. . .

Dvoji hlavni zésluhu v charit plipisuji Lutherovi a reformaci jeho stou-
penci. Pledné, Je pro sovi pritlo s mySlenkou obecri chudinské péte 2
zah4jilo tim novou epochu v charitaciyni Snnosti. ,,Doba reformace’ vy-
slovila my3lenky uspofédané obecnl p % chadinské, a tato mySlenka Zije.
1 kdy, uskutelnéni jeji je chatrné, je zde, & pud{ k novim pokusim svého
_uskutelndni, a% se podat{ aspof priblizné vytvofiti to, co cht¥l Luther ...
Jest tkolem pospolitosti, obce (der Gemeinschaft), aby zaopattila své chu-

dees

3M. Luther, Freiheit des Chiristenthenschien, Werke, Weim. A. 7, 37, cituje Uhlhorn
111, 27 a Liese I, 243, i
. AM. Luther, An den christlichen Adel der deutschen Nation, zom XXI, text v Liese

19

242,
& Uhlhorn 111, 140.
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“ Druhy ptinos Lutherfv.pro charitativii innost: podtal -mezi- syymi

stoupenci viru v zésluinost dobrych skutkd. Neni potfebi konati dobré -

skuncy; vira sama stadf k spasenf. Bylo pry to tedy velikjm omylem, kdy¥

i
ve stfedovéku zaklddali nadace a rozdileli almu¥ny, aby si talro nasbirali

zésloh pro v&nost.® Nekonali tedy skutkd milosrdenstv! z lsky k blitni-
mu, nemohlo tedy ani byti jejich touhou, aby bidu a chudobu odstranili,
naopak ¢m vice bidy, tim vice pHiletitosti k ym skutkd
pro né smyslu ani zkoumati, zda podporovany je podpory hoden & nent,
zda se mu ji pomb¥e & zda se jf jen utvrd{ ve svém Stiténi se préce. PHmd
vzato tedy konali almuZnu ne z lasky & trpicimu, njbry z lisky k sob.
Tomuto zvricenému chipini{ charity uddlal Luther rizné konec svou na-
l}ikou, Ze vira sama sta] k spdse, dobrymi skutky Ye si j{ nemieme zaslou-
it

‘Prvni tvrzeni - %e je zdsluhou Lutherovou, e chudinskou péY vzaly do
rukow obce - je dnes do znané miry opulténo i protestanty.” Vidyt ji¥
pted Lutherem mésta vic a vice ptejimala od kli¥ters a duchavenstva p&i
o chudé. Ze tento proud stile vice mohutnél, to nebylo, jak pravi protes-
tantsky badatel Feuchtwanger, ,ani dilem protestantismu ani katolicismu,
nybrsspfe duchovni a hospoditské renessance.® Jinde pravi t§¥ autor
protestantsky: ,,O zésadnim pretvoteni dobrodi i ref { vzhled
k nositeli , 0 néjakém prechodu od cirkevn{ chudinské péée k svét-
ské obecn{ chudinské péi nemie byti ani fedi.*®

Pokud se ¢ykd tvrzeni, Ze stfedovéci dobrodinni lidé v dbsledku navky
o zéslwfnosti dobrych skutkd hledali pti skutcich milosrdenstvi vlastné jen
sebe, svdj prospéch, a ne prospéch bliZntho, vo¥ je skutefnd mo¥né, Ye né-
kteti chipali almutnu tak, jak to U provestantstvi. Ale velik vétéina tim,
e myslila pfi dobrjch skutcich na spisu své dule, nevyludovala opravdovy
zéjem také o potleby blitnflio. Nebot konati skutky ,milosrdenstvi* bez
ohledu na o, zda to bli¥nimu prospivi & zda jcj to vlastnd vrhé do zla,
reni skutkem milosrdenstvi, nybry bezcimosti, a pece kiestan védél, %e
mu k zésluhdm mohou ptispéti jen skutky milosrdenstvi! A ikdy¥ tato po-
hnutka druhd - touha pomoci trpicimu bli¥nimu - nebyvd v dvodech k od-
kazfim a nadachm vyslovena tak diraznd, jako starost o spasu viastn{ dule,
z toho neplyne, e jest ji vylowdena! Jinak by bylo nevysvétlitelno, pro¢
pravé pro trpici dilal stfedoviky Sovék tolik, kdy? pfece spasu dude si
moh] zaji¥fovati i jinfmi cestami! e . ot

. *Sr. Ublhora 111, 15-18.

" Viz Liese 1, 244 nn, Grisar, Luther 111, 666 n.

¢ Fenchtwanger, Zur Geschichte der sozialen Pofitik und des Armenwesens im Zeitalter
der Reformarion, viz u Liese I, 245.~

* Feuchtwanger tam¥e, viz v Grisar, Luther 111, 567, pozn.
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& Vysledky zasahu

Podle fisudku Lutherova.

Velmi by se mflil, kdoby si myslil, %e Luther tl’m; Ze pohxvl;uﬁku char&t.y
osvobodil Zd p}itgic viry v};és)uinost dabrych skxeuku, dobroginnost RDSI[[] )
nebo prohloubil. Naopak. Luther sdm opét a opét trpee si stezuje, ze 2a
reforimace chatita velmi upadla. . .

"V kdzéni £..1527 st¥fuje si do neobétavosti ve mecvaeﬂk'u: ”Ma[lv;m’
kdo sly¥i slovo (Bof), je vira mdl4, laska vyvchlavdla, na{i!)e prestd s cee
Nenf nikoho, kdo by s¢ smiloval nad nouz{ blinfho. Kdysi jsme dévali vs;o,
dvé stt, pét set, tisic dukdtd mnichim, kanovnikim a 'knc'élm na stavbu
kl4¥%erd 2 kostelf. Dnes nenajdete aikoho, kdo vby pro chudé dal m;cnb:jx Jc?

dukét nebo n¥jaky jing penfz.“X® Pizniva otevient, Ze za pa-pe—lstﬁq dal: i

lidé jinak: ,,Tu jako snfh padaly almuiny 2 gdﬂ‘;a.zy; za evangelia 'mé;d;’

nechce déti ani haléfe. M ,,Za zpaiia—ktvn’ byvali lidé laskavi a fia}va]i r%d 3

ale ted za evangelia neddvé jiZ nikdo, jenom ]edmldmh/ého odird a au c{"

chee miti viecko sém. A &m déle se cvangelium ked¥e; tim hloubgji se de

topi v lakot?, pye 2 nidhefe. .. Cely svét odird a hrabe, a pfece »ni‘kého
* nechee platiti za lakomce, nybr¥ ka¥dy. chee byti ﬂova}z'o\:én za fiu%r 0

evangelika a t4dného kfestana.**? ,Ti, kteff by méli byt rédm}mlvl_m:sfa:

ny; protode slySeli evangelivm, jsou mnohem horr}i va'nmmlosrc}ney{édx;cz
dfive... D¥ive, kdy? se v dobich pa:peidk&:,lo svidéni a falc&wcixd: ot a;(—
shateb mly konati dobré skutky, tw byl kaidy ochoten ihned . .. Te

L " cely svét neumf nic jiného ne¥ sbirat penize, odirar, vetejné loupit a lrést, -

13, podvodem, lichvou, pfedratovinim. A kaidy jed’mé se svym blifnim .
nikoli ja-kobaglvjcj poklidal za svého ph”tele, tm_méné za svehoéb::;tha
v Kristu, nybrt za svého dhlavnfho neptitele, a jalkolz).r vsedkg chedl orh-
nout jen na sebe a nic neptdl nikomu jmému. ’VI‘o scvdcje dm'ncve na/poxsgﬁl,
a tak je'to zvykem ve viech stavech, mezi kvnf?x-\lry. sledu?u, mé&tany, sed-
14ky, na viech dvorech, ve viech mstech 2 dcdmach; ba primo v_evvscdh.do-
mech. Rekni mi, které mésto je tak silné a'tak zbcm{né, aby m“:xyﬂo uc‘.lc.elc
nebo fardte? Vire, kdyby nebylo dobrotivich a!x.nuzcnwa na:da.cx osl nalich
predkli = difviich dob, bylo by zdsluhou na$ich mé&tand v mmelch a
$lechty a sodldkd na venkove Jium ji¥ ddvno zahl a ubohy_kﬁ;
zatel by nemdl o jist a vypiti. Nebot my to delat nechceme, 'm.opak jeht
nésilim bereme a loupime, co jinf k tomu darovali & odkdzali - . .. Spoditej
si na prstech tu i finde, cona to daji a udé@a)x’ o, fim? se dosralo evangelia,
zda by proto, jak my ted jedndme, jiz ddvno vibec nebylg !kavzav:elc' ani
$4k4, talefe by ani nadi dédici a potomci se nemohli dqvodat:, Gemu jsme
wiili 2 co jsme véili. .. M&li bychom se-pofddaé styflﬁn, kdyz anafi vrod:c:
.2 ptedkové, péni a kedlové, knffata a jini tak bohat? 2 dobrotivé, at nad-
. bytené, dévali na kostely, fary, ¥koly, nadace, Ypitly avd., a pfece ne-

10 im. A) 24, 434 (Nachschrife), cituje Grisar T1, 780, ~

u I};}“}f;&z,: ré:m(x:l::‘ We)rke44;.’ 416(2 cituje J. Janssen - L. Pastgr. Geschichte des
deutschen Volkes seic dem Ausgang des Mitrelaleers, Freiburg i B,, “VIIL, 1903, 330
" 12 Lyther, Samtliche Werke 5, 264-5 (cituje. Janssen-Pastor "VIIL, 330).
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2chudli ani oni ani jejich potomci.“!® , Kristus slibuje a pravi; Dejte-a bude

vém démo. .. Proto také vidime ve svétd ted néco docela jintho: proto¥e:

je tolik nenasymé lakoty a loupete, tak¥e nikdo nic nedé: i i
. 1 v o > :Vé
gl}%nﬁu, nfbrd jedté chee pro sebe urva, co jini'darovali a iny;slzrjl;u&ﬁ
ygrmv Tey 4 POt - Proto ném Bih také splact drahotou, nesviry a vielikjm
nedtdstim, aZ se nakonec sami vespolek mustme se¥rati, nebo nés mus{ sefrati
ek jinf bohaté { chud, velkd { malé 24 ’ e
ter sém loznévé, Ze Gpadek dobrodinnosti isf st fe-
sta19 vititi vlzasilui,nas: dobrych skutkd: ,,Ze i:taneszuy;lis lt:ktllﬁl}‘ieéli !s,:v;
;‘lkm“;k v kondn{ do?irych skutkd, pochdz{ odtud, %e newznivime, e by dobré
edlnY ?spr,z.'vgdlnovwly. Nebot v dobg, kdy jsme se snaZili dojiti ospra-
(vidbﬂeni f:g?:l skutky, projevovali j.m‘ac'»podi'vdhodmau horlivost v kondni
. i e vali v poféddném Zivoré a zbofmosti
A kdyby dnes bylo moino znova vzkiisiti starou naukn, podle které nale
crky mohou pfispi k ospravedinini, byli bychom jisté ochom&¥ v ko-
némf f.i‘.ybr%; A’lc této vyhlidky aynf nenf; proto lkdy¥ mime dobrmi skutk:
siouy-fm 'b‘i}xzm{xm @ Boha oslavovati, jsme chab{ a nechceme délati nic. “l%
yUtime, Ze milosti Bok{ nabjvime bez jakéhokoli skutku. Z toho vy'pl)?:vﬁ
%e jsme calk dini.v ko“ném{ dobra. Kdysi, prototfe- jsme v&tili, fe Bih odmé-
m“l{)c gg;é skutky, béZel jsem do kldStera, a ty jsi ddval deset zlatfch jako
piispévek na stavbu @lsosgela. Tehdy se lidem ibilo, ¢ si mohou néco zaslou-
gx"g svymls :kyd::m};;va.\g (z_: si m:ﬂwusaimi zjednati zichranu a ospravedinén{
€151 ] ! - ont.
S = it ol ek o i s e

_ Podle disudku vrstevniki.

Soudasni spisovatelé se lekajf tohoto tpadku charitativaiho s Pleat.
Tak ‘Z]?kn]lcx stoupenec Lutherbv, pcmdgﬁ kanclét unittv::sg :m Tyill:lf-
ﬁen, Jakob Andred, uyadi, jak se mezi lidmi mluvi: ,,U&K jsme se, %e bu-

Ee h?assm toliko vércu v JeziSe Krista, kerf svolt smrtf zalp‘kvlﬂ, vieck
n: ; é]mldw - 3 aby mohl vidtti cely svbt, e nejsou papetenci 2 ie'ncCh'téiyf
spoléhati na gobre sheutky, rryz_,ani ¥4dného dobrého skutku nelkonaijf. Misto
i?is;t“:l sperou o sebe a chlastaji ve dne v noci; misto almugen odiraji: chudé

. Generdlni superintendent Andreas Musoulus: ,,Kom:ely,.ﬁkoly a Spitily

" jsou trhiny, drzmc?viny a olupoviny, mlddez se Yalosmé zanedbivd, dé-

tem chudjch rodidl se weavira cesta ke studif il chudoba jest opuit
2% Jing generdlnf superintendent; Kriz‘vm}ug,ixer:c,,skmk;:;lwd;:
stvi: 2cela pomrzly, :ﬂm'dkjﬁ ,bm_:imf:sti s ndsilim piibylo. Milf* pYedkové

v'zéviti a jinak zaloZili dot nadace na { kosteld a; kol

.- 1 Luther, Simtliche Werke 14, 389-391, (cituj Vi
= Sdmtli 91, (cituje Janssen-Pastor VIII;-33-
24 Luther, Simtlicke Werke x3, 32401, (clouie Jaiggep-Pasor VII, pesis >
2+ Lusher, Werke, Weim. A. 27, 448 (eituie Grisa, 11, 550),
7 Luther, Werke, Weim. A. 17, 44) (cituje Grisar, 1T, 550).
19 Jakub Andres, citwje Grisar 11, 539-s40. ’
A: Muscalus, cituje Janssen-Pastor VIIL, 333.

9. ST

nyni viak bohubel slfchéme denné, fe 14ska k chudfm, k $pitalim, nuzngm
dorma, chidjm $nrdentim zeela ochladla; naopals jelt chudi jsou odirdni
2 kdejakym zpisobem vyssavé se z nich krev." -

Vrswevadk Luthertv Bartoloméj von Usingen, uéeny a zbofny auglsti-
nidn, héjival katolicevi v Erfurté na kazateln® proti protestantslcym predi-
kantdm. Néktera mista se vztahuji i na lisko k bli¥nimu. Tak pravi: ,,S'V)'{\m
bezbonym kazénim jste zpésobili, Se viétici ji¥ nekonajf skutkl milosrden-
suvi; proto je také slySeti chudé lidi; jalle hlasité na vés paffkajf. ?* Jindy:
Bohat! s’ ji¥ mestaraji o nuzné, protole se jim kéZe, e vira sama stadi
k spése a dobré skutky Ye nejsou zastuezné. Duchovni viak, keeti diive
o kl4terech rozdileli tak bohaté almuny, acjsou jif s to; aby v wéchro skue-
cich lisky pokradovali, protofe nésledkem wadich Gtokd jejich pijmy velmi
poklesly.** SN . (Sesag

A Jobd

Y 5 b na cbart.tu‘

o vlivu Luth

**" Dnes ani nejhorliv&ii stoupenci reformace nérvrdi, Se by s jejim vydre
penim bylo doslo k novému trvalému rozmachy 4&inné lasky k trpicim.

Uvedu n&kolik vedoucich autorit protestantskch.

Tak Adolf Harnadk: ,,Mo¥no to, bohuZel, fici strutnd, nic viznacnéitho
nebylo vytvofeno: katolici maji pravduy, terdi-li, % nikoli my, nybrf oni
se dopracovali v XVI. stolet. rozmachu v charitativnim Sivotd, a Ze v hute-
Anské oblasti to vypadalo v socidln{ pé brzy hit, nek tomu bylo d¥ve. 528
Podle E. Troeltsche nové chudinské ¥ady v duchu idef Luthérovich Wyly
utopistické a enthusiatické a aikde nedollo k jejich provedenf.“** L. Feucht-
wanger: ,,Stary cirkevni idedl obce, na fcterém Luther podle své pfedmluvy
dued] vybudovati spolelenskou chudinskou péli up jict na pojitovani,

ani mra okcamiik nemohl snésti astt&q,vzduchu skutedného svéta s jeho tvr-
dfmi, lenodnymi lidmi.“** Realencylklopadi fiir p ische Theologie:
», I kdy%-my¥lenky -reformace byly plodné, pres to se nemf¥eme vyhnouti
pFizndni; e jejich proveden bylo jen nedostatetné a vysledek byl nejprve
jen chudidky. Sedkévame se sice 1 v XVL a XVII. stolet{ s dobrotinnostf,
takd v evanigelickych méstech plistoupily ke starfm nadacim nové. Ale ne-
doséhlo se hlavni védi, o ni¥ usilovala reformace, totiy vlastni organisace
udinstvi, dostatedné zaopatfeni viech chudfch v obci 2 potladeni Zeb-
roty. Chudinskd pokladna byla zase jen rozdflenim almu¥ny vedle jinfch
podobaych zatizend, a to almuiny dasto jen ubohé.*28. Nejnovéii protes-
tantsk§ lexikon Die Religion in Geschichte und Gegenwart: »Ani za refor=:

¥ této knize Janssen-Pastorové. fada

. ®K. Fischer, citoje Janssen-Pastor VIIL, 338. -

daltich doklad$ na str. 330:337. .
1N, Paulus, Bartholomsus von Usingen, S; 91 A.'1 (cituje Grisar I, 611).
N Panlus. Bartholomius von Usingen, 5. 9o A. 2 (cituje Grisar 1, 611).
a A Harnack, Reden und Aufsitze Bd. 111, 1904, 52, cituje Grisar A, 565

7 o
E. Troeiwsch, Die Soziallehren der christlichen Kirchen und Gruppen, Tibingen

1932, §37,

='Feuchrwanger tamie, ciwje Grisar 111, 559.

. A Hanck, & ek Iten, v Real pidie fiir ische Theolo-
gie und Kirche, Leipzig Bd. XXI, 1908, 448. .
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mace nedoilo k obsthlé chudinské pédi. Nebylo jesté obef ani j
statnosti, nebylo vhodnych lidi; keet{ by byli slouili jako j
chufenosti, nebylo prostiedkd obeenich (lidé nedévali dost rdi); organi-
sace s_eﬂa./’lvala pri &asté zméné jahnd 2 pii hospoditské nouzi, kterd pak ve
thicetileté valce vedla k vieobecnému zchudnuti n¥meckého néroda. To vée
bx;:iuﬂov tomu, aby 24sady reformaci zd& a nové nalezené pronikavé
pletvolily poméry.“®" A sém Uhlhorn, kterf je na Eetnych mistech svich
tisvazkovych déjin kiestanské dobrotinnosti. velmi pHsnym soudcem kato-
Tické charity, nékolikrit dozndvi, Ze pra ké dobrod: nesplnil

nadéjl, feré byly do ni sklddény:2*, Nutno piiznati, Ze po reformadnfm
nadien{ nésleduji nejprve doby velkého zmatku a ¥e v ném vzalo za své
muoho z toho, co poridila dvE{ staleti” (33). ,.Prv4 horlivost, se keerou
se pustila reformace do péée o dhudé, brzo povolila. Zatétky. zas uvdaly,
mové zésady nebyly dost silné, aby se prosadily v plné své distoté, a konec
byl, ic}‘dobrp&mnost aspont &steéné klesla na droven predreformace™ (131).
WLy, vakae}'vpx’ch potédcich z konce XVI. a z politku XVIL. stoletf je po-
ati, Z¢ zijem o dhudé\nxtvl' mizi* (135). ,Ve skutedhosti zase jsme dospéli
k nvﬂwdnem:x almuniotyi, jenomZe nyni vyschl veliky podet zdrojii al-
mumy, a misto 9xch byla jedind chudinski pokladna, ne zrovna bohata.
f(‘.[‘ak)mdy stard zebrota znovu se probouzi i v protestantskych zemich”

140).

A za néjakych sto let, af se prevalila fada vélek, 2vI4$td vilka tficeti-
letd? ,deyvi se thicetiletd valka se svim vmti‘m'gxk’ 2 vnéjiim pustos
prevalila némeckymi zemémi, nebylo jiz ani pomySleni na spofadanow.péli
o chudé _ . -

i Dodatkem uvidim je$t¥ dvé svédectvi. Jedno z odborného spisu o ofetfo-
‘Jén‘l !nemocnych »Zde (t. j. u katolfkd) vystoupily v XVI. a X VIL stoleti
p osti pro chudé a ltgré viecko to, co zde jiz bylo, pred-
pl:}'ivxly élswwu‘svytch cili a svymi mimofddnymi vkony ... Reformace
péte o nemocné vySla ze $panéiska, zrovna tak jako ze Spandlska vstoupily
v &nnost hlavni orginy Ifestanské protiref jesuité a dominikdni

jich samo-

Ze Spandlska plifel vzor moderni nemocnice a odetfovatelskych sil plimé-

Ffenjch aové dobé . ... Protestantské obce v obou prvnich stoletich po refor-
maci projevily velikou neplods ¢ skutcich lasky k blizn{mu . . . Nemoc-
nice byly a zistaly v protestantské oblasti s n8kolika milo vijimkami $pat-

i

O ddincich ref na d i a chudinstvi v Anglii pife ufen:
kardindl Gasquet: ,Dalekoséhié sociélni nésledky zrulent k%ﬁtgfx mohlz
shmouti v nékolik slov: Vyrvotila se rowsihla t¥ida chudych, na jejich chu-
dobé Ipélo znamen! zlodinu. Propast roedélila tifdu od tiidy, bohat{ vystou-
pili k vliva a moci, chud{ poklesli do hloubky jeitt nf¥e. Byl znifen tid,

_*" . Mahling ve . Armenpflege v lexiku Dic Religion in' Geschichte und Gegenwart,
Tibingen *I, 1927, ?x-;

# Uhlhorn, Die christiche Liebestiigkeis TiI,

# J. Steinweg, Die Innerc Mission der evangelischen Kirche, Heilbronn 1928, 35.

% Diewsich, Uber Geschich Krankenpflege, v Handbuch der Kradkenv

ler
und Krankenpflege, Berlin 1, 1899; 47 £, cituje Grisar 1I; 779.
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jens udioval v mizich choutky a néroky velkostarkéts, Chud{ pozbyli na-
dace na Skoldch a wniversitich. Majetek cirkevni piedel do ru’kou:vu;»

. .

Yoy

Piidin, Se charita v protestantswi upadla, bylo nékolik. .

Jméni cirkevai a kl4¥terni bylo nammoze uchviceno panovaiky a 3lech-
tou. Tim byly kl4Stery, kostely obrodi a nadace ochuzeny a nemohly konati
skatkd milosndenstvi jako d¥ive. A ti, kdo se majetku takto zmoenili, w%ili
2 n¢ho hlavn? - 2 ve mnoha pipadech viluéné- jen pro své viasti zdjmy.?2

Vytrieno z charitativad <innosti jedno z ncjmocnéjich dosavadnich hyb-
nych pér, vira v zéslu¥nost dobrjch skutkd. Na jeho misto nebyla posta-
vena stejné héinnd pohnurka jina. Proto nutné dinnost ochabovala a nékdy
i uvazla vibec.3® .

Jméni nadaci a Gstavi charitativaich bylo sloudeno v jediny fond, ¥ ,.der_
gemeine Kasten®, ve spoletnou pokladnu. Ale pro vedeni této slofité funkce
nebylo vyspélfch odbornych sil. Nebylo viak nammoze ani dost obétavosti,
‘nezi! ti 2 poctivosti u-odpovédnych &initeld; spréveové znewtivali toto
jmén{ pro svoje osobni déely.?* -

V nemocnicich “se medostivalo odbornd vycvideného personily, nebot
oetfovatelstvi vy¥aduje vicvik a zikulenost, ale také jisté povahové vlast-
Tiosti, predeviim obtavost, trpélivost a lisku k nemoonym 3> .

Protestantstvi mélo spoluvinu na tom, Ze za nebezpetnjch selskfreh bouti
selsky stay v. Némecku upad] do poddanstv jedté frutiRiho, propadl v§t~
“Hinu ochuzeni a tal jokté zt¥il situaci pro charitw, protole jednak pocet
stradajicich vzrostl, jednak ubylo véch, kdo mohli na charitativni dinnost
Plispivati.3® : .

Protestantstvi vedlo také k dlotholetfm nibofenskym valkdm v Evropé
¥ 16. 2 17. stoleti, nebo aspor pii jejich vzniku zde vydaméfi, tam vadile-
n¥ji spoluptisobilo. Ale témito vélkami - nejen tficetileton - byla velikd
{zem! vydrancovina, zpustolena, nesmirné nemoci, hiad, ochuzeni, mor,
zmrzaden uvaleno na lidi. T zde se wkizal zndmy zjev: kdy? pohroma se
privalf jen na uréirou &st a netrvé dlouho, dochdzi k elementarnim proje-
viim soucity; kdy# viak pohroma je stra¥nd, ludy% je vicobeend, kdyz trvé
dlouho, pak lidé otupi, otrnou, pud sebezdchovy je zene k tomu, aby katdy
myslil jen na scbe, k nouzi cizf se stivaji bezcitnymi, milosrdenstv{ vymira.
To se projexilo piné i v nabotenskych valkich fesméctého 2 zvidStt sedmi-
néctého stolett.

. . N L

v VI dnd_the English Monasteriss 476-7, cimsje G. O’Brien, ‘An
ormation, London 1923, 59 v pozndmee:

1 Gasquer, Hen
Essay on the economic effects of the Ref

3¢ Tanssen-Pastor VIII, 338-352.

 Tanssen-Pastor VIII, 335-6.

# Janssen-Pastor VIII, 323-6, Troelssch, Die Soziallehren etc, 588.

35 &, Weber, Fiirsorge und Wohlfahresflege, Berlin *1926, 14.

a0 ], Janssen, Geschichte des deuschen Volkes, Freiburg 1. B. 11, 1879, 463-580.
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Viiv r na dobr

v Anglii

'Poduhs\é visledky pro dobrodinnost méla reformace v Anglii. Je pravda,
bylo potiebf provésti v téwo zemi népravu v rozdéleni majetky, zvidE po-
;emkového. Kl4Stertm a viibec Crevi dostalo se dasem p¥ili¥ mnoho ma-
Jetsy, Ze to aZ nebylo zdravé. V Anglii ,ma nekterfch mistech byly feholni
tidy bohaté tak, %e o nebylo rozumné - byly chudé aa duchu 2 na pofet,
ale bohaté na pozemky; jiné byly tak chudidké, Ye 10 2% nebylo rozumné -
byly bohaté na oblibu u lidu a na duchovn{ moc, ale chudé na pozemky . ..

. Gtvrtina 2% tietina hospodéfské moci nad vyrobnimi prosttedky v Anglii
pattila Cirkvi 2 cirkevnim nadacim. To si pfisvojil Jindtich ohromnou
konfiskaci.”3” Uchvécen{ ohromného majetku cirkevntho Jind¥ichem VTIL
jest jednim z nejvétdich pYevratd; jaky se stal v ndsterém sthté v d¥jiméch.
Ale zapomnélo se, Ze kldktery a vitbec Clrkev v-Anglii pfi viech svich chy-
bach v poutivin{ majetku pfece jen v obrovskfch rozmérech podporovaly
chudinu. To nyn{ najednou odpadlo, chudina zde nhle stéla se svou bidou
bez pomoci. A kdy* dlouho velik4 &st konfish ého majetku ptela
od panovnfka na Slechtu, kdy? tato Yechta zatala bez srdce tyto své statky
na venkove rozsifovati tim, e zabirala majetel drobnych dr¥iteld pidy,
aby své velkostatky zaokrouhlila a ziskala pohodlné pastviny pro své ovce,
pak najednon abjevila se v Anglii nespoditatelni arméda hladovych bez-
zemki:, 2 od té doby po stalet{ nemohla byti Anglie hotova s gigantickfm
problémem Zebroty a chwadoby. R

Je$té i okolnosti zhorSovaly bolestnost problému chudoby v Anglii.

Nelidsk4 a o absolutnim préva vlasmidkém: zédimy majethu, zvlaé

velkého, 2e maji primir pred 24jmy osob, zvid¥t¥ drobného dovika. Za
druhé nelidskd nauvka, kterd telidy se v.praxi velmi wjala, Ye chudoba m#
piiiny pledeviim individuiln{, o p¥{diny socidln{ ustupuil silné do pozadi;
to jest jakoby si' vidy chudobou byl vinen pfedeviim &ovdk sém, jakoby

- uspofdddn{ socidlnich a hospodétskych poméri na tom viny nemélo. A ko-

nedné bezcitm4 tvrdost, s jakou se vystupovalo nejen proti Zebraltm, nejen
kedy% byli lenotnymi tuldky ze své vlastnf viny, nfbrZ i kdy? jejich Yebrota
byla nezavinénd.®®- - 2 o PRI

Viiv reéformace na charitu v pozdé&jsich dobach .

Jalk se projevily Glinky pr { na dobroti pribéhem-daldich
. stoleti, a% po dobu, kdy wjalo se v Evropé osvicenstvi a idee francouzské
revoluce? Protestantsky spis odpovidi: ,,.Divime-li se na véc z délky, novy
p ky tad 4 pro dobroti toliko prudky rozkvét pople-
sazeni do mové pidy reformace. Ale pro viecka novd opatfent, pro veske-
rou zamy$lenot prestavbu chudinstvi a socidlni péle chybély predpoklady.

pokusy o postaven{ socidlni péfe na novy ziklad, mastivi v nédedujict
dobé dokonaly fipadek dobrocinosti . .. Jisté zde a onde se’ vyskytuje po-
kus o to, aby chudinstv bylo oZiveno a talé zlep$eno, dle to vie nemd pro-
nikavého Gspéchu, nebot nikdy se nehledélo k celky, i nejlep$f podiny se dély
‘osamocené a ojedindle. Jednotlivé dobré my3lenky se sice vynoruji, ale zii-
- sthvajf-bez. Glinks, proto¥e zistivajice osamoceny a bez souvislosti navzéd~
jemi si dasto spile Ykod! neZ prospivaji . . . Po Ypadku propad4 dobrodinnost
- do stavu ztrnulosti; nic vyznamnéRtho se nedéje pro zﬁp&m’ chudinstvi.
Nébéhy k obecnimu chudinstvi, se kterymi p¥ila reformace, zakrfiuji,
chudé obee se pokoudejf zaopartiti své chudé tim, Ze jim vystavuji Zebravé
fisty. Je nipadné, %e se zoova a znova v&H - a ponejvice proto, Ze se
problémy chudinistvi podcetuji - %¢ je motno vyl&iti piipadné socidlnf
Skody stitné-policenimi opatfenimi. Je sice tu a tam slyleti z pondéfsi
doby ‘ztriulosti, z 18. stoletf, hlasy. po ndpravé, které poukawmujf na diile-
Sitost zaopat¥eni chudjch pro stét a na nedostatky tehdej¥i chudinské pé/ée.
V celku viak se omeznjf nejblizf stalet] v chudinské pé&i na zékazy ieb(r’ami
a éj{i&né policeni opatten{ a milo znamenajf pro positivnf soustavnou socidlni
'Etva.

Sekularisace dobrocinnosti

Vzrist laického Ziviu
I :]ii ve ‘stlednfm v¥ku zasahoval'stéle vice do dobrodinnosti také Zivel

;L’ laicky:, vladati, dlechtici a- piedeviim mésta, napted jen jednotlivé cechy

« 1% a bratrstea, porddji stle vice i mésta jakokto takové, Cirkev se nestavéla

% proti tomuto proudu.! V&déla dobfe, Ye nenf hlavni véci, kdo dobrofinnost
kond, nybry aby o stradajfcf dobfe bylo postarano. -, .
Kdy? tedy na pt. v Praze ve mnohyich Spitdlechi v patndctém, Sestnictém
stoleti vedli vrchni dozor nad sprévou konelé a -Gfednici urdeni mésl:s.klou
radou,? to nebyl pouhy mistnf zjev, to byl typicky ptipad ve vyvoji Spitdl-
nicevi v méstech. Tak se kn&{ vvolnili vice pro vlasmi duchovni sprivu;

a mésta si vice uvidomila své povinnosti k chudym a nemocnym. Oviem §

dostavil se i ndsledek stinny: mésta se starala jen o své pHshuiniky a byla

dasty vemi necien k s chudfm, kel byl iz, . . neméli (vyjadtenc

nynéfim vfrazem) domovského priva v oné obci.
Ale sprivcové a hospodati méstem vysla inali si &asto k ch

Ydomict. Tak Winter citwje svidectvi o prayskch ¥pirdlech. ,Nejvéidl

novoty nemohly se crvale udrderi. Kdy¥ v dobé reformace selhaly vA%né
¥ H, Belloc, Europe and the Faith, London 1924, 306-7. .
3Viz H. S. Spalding, stat Social Effects of the Reformation, v jeho knize Chapters
in Social History, Boston 1925, 3;4—]76: -
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L, Koch, Wandlungen der Woblfahrtspflege im Zeitalter der Aufklirung, Erlangea
1933 53°5- .

VLidse 1, 235. :

=7, Winter, Kulwim{ obraz deskjch mist, v Praze II, 1892, 110,
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nefddy v nich péchaji sp:avcx Polévku spxm!s‘k(m nodelaji jindle, nezli Ze
do vch‘kého kotle, v ném? vie voda, natroust drdba&ky syra také nékdy jen
kiirky ze sfra, rozefrané lervy, a ukdpnou vina. Ale péni kondelé, kdyt

Grednici ve Spitdle poccy ‘k(mam, na diichod spmﬂyky dobte hodokvasf a to- *

lﬂi e mnohého musi tovary$i ze Ipitila domd vésti zpitého. Hospodéf § sp1—

dlsky pry oviem talcé velmi dobré koldde umi strojits, ale ne chudym, ne’
v dar panfim. A co? chudi! Ti v komérkéch na shnilé, starduté slam: 1ch2|l
aul;inou; nemocn{ a mdli bez pornoci jsou; takZe v jich kobkdch nelidsky
P

Mésta sice dozu'alﬂ1 milo vsak pispivala k dostatucnc dotm:: §pnélu
Nelze domnivati se, e ’by chovanci §pm.lsn vli opau-um vseml potre—
bami. Bylo dosti $pitdld, e v nich mivali jen p}fbytdk 2 nic vic, Ostarek si
vyzebrati musili. <%

S vibérem stravy pro chudé s ned#ldvali hospodati velké starosti. ,,Jak
divnd méli sta¥{ minénf o lidech a zdravoté, o sudme z toho zvyku
ného, e, cokoli sebrala komise zdravotni nehodného Fezmfkovi z domu
nebo z krdmu, viecko poslali - do $pitala chudym. Tém bylo dobro. V Hra-

difti pravily cejchovni artikule: Ktery feznfk by ptivezl na th ,;maso ne- -

hodné a lidem nepfijemné, to aby dino ’oylo do $pitdla“; ncbo na jiném
misté: ktery feznfk by staré maso mél, jefto by prwoﬁﬁvalo, < Fe je mé
miti ,,pod ztracenfm a vzetim do ¥pitdla®*. Vibec zd4 se, e staroddvni po-
Ticie zdravotm rnemwala chudych lidf na mysli.*®

ZI¢ bylo, 2e rizni sobci of ali $pitdly o jejich nadadnf priva. Na
pflklad r. 1589 samému cisafi 2 Tojl Tabo-r§t1 Ze Jan Prehorovdky z Kva-
sejovic ,,0d sebe toho, &m povinen jest, z nékterych vesnic na vychovini
chudych lid{ ve ¥pitile, na ¥éky a kn&H nic déwvati nechce.. .. Soudt o ¥pi-
t4lské statky jest v pramenech hojnéji, ne¥ by se dovik naddl® -

Takové zlotddy ve spravé ¥pitdld, jejich% chovanci pro své sta¥{ a chu-
dobu byli bezbranni, vioudilo se éasem mnoho, a proto bylo k dobru, chu-
diny, kdy? mdents‘kv toncil nafidil-kontrolu i takovych ¥pitéld, které ne-
byly mm)n\kem Cirkve.

Nejen mésta, nybrf. i Ylechtici, ,,vrchnosti, zaklﬁdaly $pitdly. V. dei‘l-
chovt Hradci r. 1564 zalo¥il Joachim z Hradce Ustav pro 4o chudych.
V Plzni r. 1496 zalozila Markéta z Rodmitdla $pitdl sv. Jana Kititele.
V rnalem més'rccku Svétlé nad Sézavou za!kladi Burian Tréla r. 1578 $pitil

, aby v ném nejméné pé& osob prebyvalo a ze zdmion aby
rydne vydavalo se kazdcmu d:\udeml-'l »po dvou patich chleba®. Pledek jme-
novaného Triky, Mikuld, zaloil ji¥ r. 1512 ¥pitdl v Dobrusce.”

‘K tomu plistapuji i zasaby p:movniku Tak Karel V. vydal mnohem -

vice predplsu o Yebroté a chudinstv{ neZ cely stfedovik.?
Netteba uvidéti daRich doklad®. Co zde uvedeno, staf na ddklad, Ie

7. Winter, 11, 112-3.
 Winter 11, 109.

““Winter II, 293.

¢ Winter I1, 170 v pozn. .
* Winter 11, 106-7.

% Liese 237.
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- laicky: element mle vice pronikal do dobm&xmosu »»Vrchnosti ]akohy
.5 osobami soukromymi z4vodily. v dobroinnosti.“®

Pécc o stradajici nemohld se omeziti jenom na spvtél Bylo tfeba Yefiti

chudinskou otdzku na ¥ir¥im podkladé. Vivojem poméri plibjvalo v mésté

Tid, kee¥ byli odkézéni na ciz{ pomoc.. Ob¥tavosti 1ednotlwcu viak nepfi-

bfvalo Mimo to humanismus doby tZ s sebou nes! nazory, které chudin-

¥\ skou outzku stavily do punckud jintho svitla.

Méstské chudinské 7"a'd y

A tak najednou v letech 1520°1530 v celé Yadé védich mést vyskymu se
nové chudinslé méstské ¥ady. Néjakou dobu historikové vyklédali véc rak,
%e tyto nové chudinské i‘ady byly v§edky vyvoldny mydlenkovym svétem

protestantismu, a to tim spiSe, jefto na pt. f4d ve Wittenberku byl -zalofen

s vy

za vydamé spoluprice reformatora Karlstadta, pro chudinsky tid v méstd
Leisnig psal sdm Martin Luther pfedmluviy, a raké na nékteré ¥4dy jiné mélo
proteszamrstw nesporné vliv.

Ale ¢ tasem se ‘dk4zalo, Ze. mno’hc vedouci myﬂenﬂ(y técheo Fadh se vysky--

tovs.ly jiZ pred p

nn, ic jejich r nebylo ani k
Y Ve Flandﬂch na pt. vznikl.znd-

m? ch-udmsﬂ{}? fad v méste Ypern tak vpromvsleny, 2e i Karel V., jej pfevzal '

do svych norem. Néjakou dobu se myslilo, e tento ¥4d vznikl rpod protes-
tanukymx vlivy. Novéii archxvalm badéni véak ukdzalo ncapravmmosc a

v mffe stile v&t$f pfejimala chudinstvi. Semena; je¥ se porfznu zadala vy-
skytovan Jned ve XII1. stolctn rostla a vyskytovala se }mqr.cu a2 hust¥ji.

Imé&na ﬁkoiu‘dobroéinnosn

hording

Ale ménil se mb)ckt provad ,' i pé, ménily se
i tkoly jejf. Na pryém mist¢ pokrafovala mésta ve sttedovékém zpusdhn
pée: odpoméhati okamité bidé. K tomu vsak pfistupovaly ted - zde vice

. nwpravmost tohoto tvrzeni. Vedkeré ovzdusi daby m:s]o s xebou, Ye mésta ;

ten, zde-omen - také tkoly dali: cﬂm Ye ma byti nejen okam?itd pomoc,

nybr dkuceéne odstrmém bidy; dile e md b’yn lkazdé isbram zakazano,
a konetné ¥e na inisto ndhodného a neuspor { m4 na-
stoupiti spofad: hudinsk4 péle pod j
se maji soustiediti-a vjkon dobrolinnosti %¢ se md svéfitl orgindm k tomu

_ zvla¥té uréenym, aby méli dokonaly pieliled o situaci a potfebnosti.’®

Opakuji znova: tyto my$lenky samy nejsou v§luénym piinosem protes-
tantstvi. Pokud se vsak samotné se‘kulaﬂsa]cc charxcy tyka, nelze wptiti, Ze
reformace byla pro jejl prudky vzrlst tim, ém je dedt pro vezedlé osanx
Vizdyt podle Luthara. cirkev se mé starati jen o duchovni a vnitfnf vici,
wviechny zevndj¥ zdleZitosti se pvnkazu,p rozumu, vladamm vrchnostem -

? Winter 11, 107.
1 Dobrf, px:hled o.celé s otdace i biblografi viz zvL. v Lies E, 259140, 144-256.
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) i mom jeho zésluhou dolo v réznych mé .
++ vych Gstav. Podobné pracovali jeho. feholn{ spolubrat¥{ P. Dunod ‘a L

% Vsecbny svétsko-politické ‘véci a- tim také socmlm méée pam vrdmom,

{ kdetto cxrkve se tfkd tohko spdsa dm§c a vaitfn{

Svétsky Fivel v dobroainnosti ve Francii a jinich zemich

N:)vyspclc) { v tomto obdob{ byla dobrodinnost ve Francii. Stila tak vy-
soko, Ze Uhthorn pravi: , Privé v dobé, ve které n¥mecky protestantismus
pod hrizami eicetileté valky a 1and1 aidsledic jest tém& neplodny dia poki

* “dobrodinnosti, Tozvij{ bohaty Yivor 1é§ky katolickd Cirkev a to zvld§d
francouzsih, kters ted ‘pro deld{ dobu tvotf viastnf ohnisko katolické zbot-
4 nosti.“*2 A pfece i ve Francii v tomto obdob{ dobrotinnost s¢ t&% siln& po-

Mnohem radikAlndji bylo posvititén] dobrodinuosti provedeno ve Svéd-
sku, v Holandsknu, v-Anglii, v Ruska.14 |

‘Katolické Cirkey a charita v tomto_obdobi

BoZsky a lidsky prvek v Cirkvi

& vsvétgfu]e, stat-buduje dal¥{ a dal¥f zaffzenf lidumiln4. Ale co je

! . pn v§em ochotné spolupracujf i orgdny cirkevn, a stir jejich pomoc vdbad
i vpnyxlma Zvl43té ndzomi se to ukﬁzailo, kdy? za Ludvika XIV. wjala se

lenka ,,v¥eobeoného Spitdlu”: , Hopital général®, do ntho¥ by mohli
& byti sebrini viichni métit{ chud, aby tak byly Liftiny ulice, kostely a
| vibec mésto od Zebroty. Paﬂzsk\} prmral généralvgyl tstav, ktery ve svém
Jﬁ dboru nemd rovného: bylo mo¥no'v ném najednou umistitt 10 oco, Htaje
v to i déi nalezence. Podobné (xsravy byly znzovénz' i v jinfch velkfch
‘méstech francouzskych. Poznalo e Ye se tim nesmfrné ulm ﬂbyvat:ls:vu,
Které je osvobozeno od morové riny nestetnfch Yebrikd, Ye je mozno takto
ud&lati potidek se Yebriky zdmvynm ale préce se titichmi, Se konotnl
dm(fasﬁm opravdu nemoonfm a o préce zajist{ 'se takto za-
opatieni sice jen chudidké, ale prwc ]=n jakz talet postaﬁmm A tu vida
“poZehnéni séchro vieobecnych Ipitd] il se jejich ¥f¥eni nad§:m2 misio-
04 jesuita Chanrand p¥ svyd: nusuch omfwdnc a tak dsp&né, -:k,e—

k zaloZeni 120 m

i* Guevarre.!®
Myilenka vieobecnjch §p11ilu byla v'sudc v{tﬁna s. nadfenim. ‘Ustavy

Francie sloutily za vzor landsky, Ttalii, SV'ﬁcar—
i dku Anglu Biskupové ve Wf'ch p f1s| y-ch hs:ech ji doporulovali, pro-
toke jejim Glelem bylo potlato 1 a Yebrotu, které byvajt z:drolem
dcm isace. Zdrav{ a préici se vyhybancx Zebrici a podvodnici se téchto
fistavit b4li jako Yali¥d a radeji se odhodlali k prici me by se dali do vie-
-dbecnj'ch $pitdld zaviii a z domucen{ tam pracovati. - se idea

dbovala, tulém:vn sc rozméhalo zas, vseobecn ‘prmly se staly pouhjmi
y lidf .nzr{r &zl:?fné préce. Tuléci zavirdni do zvlak-
usmvu, keteré se Wj’m r d.y ia.l"’ .
ak i vé Francii tehdy k y i vica vice
zafizenf sviuskd. . - _ R ST
. - . . ..
E. Trosluch, Die’ Soralleeen der chiistlichon. Kirchen und Grugipen, Tobigen
w51z, s85 53 ;a, ‘
. o TII, 250,
1 Prunel IH x7u7-x7xo
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* touto lidskow zpruncvérml WA, b s

Nepochop( Cirkve a ]e;ﬂm dila, kdo si nenf védom, e dvoif prvenk se v nf
i a bo¥sky. Vvkornava poslén{ Bo¥i, je vyzbrojena BoZ{mi
silami a Baix ochranow; ale své poslin! vykonivd orostfednictvim lid{, a
jejich prednosti nebo slabosti mohot uskutednéni Botich olink podporovati -
nebo jim byti na zdvadu. O tom, jak je které misto ve svétmici osvétleno, ne-
rozhoduje jen jasnost paprskd ze slunce vychdzejicich; rozhoduie t%, zda
padaif paprsky na zed nebo zda prochdzeif sklem a jaké barvy je toto sklo.
Tak kdy¥ Bh poutivd k providén{ svich plénd lidi, velmi rozhoduie, jak
tito lidé spoluptisobi. - B&h nen{ bezmocné odkdzin na turo ldskou spolu- |
prici; ale svjm svobodnfm rozhodnutim povoldva lidi, aby byli spolupra~ |

.covafky v jeho dilech. Ve svych odvék{ch, nevyzpvtatelné moudiéch frad-

cich stanovil, aby lidem"se dostévalo mnohych jeho milost{ a dar& pro- !

* stfednictvim lidf.

i
Stivi se ndkdy. ie Tidé, jim% je taltové Bozi posldn{ svéfeno, nmlnf svého }

-t poslnt svédcrmnr Ye se mu zproneveli; Ye jsou plintm Boim srpxse n2 pxc- 3

ké#ku ne? na pomoc. Lidsky prvek nékdy se uplatnf v Clrkvi svymi $pat-
nymi strankami. Vidy to byva na $kodu téch, kdo se takto zpronevéhili své !
tloze. T¥ké zkoutky z toho vznikajf i pro ty, jim% m!lo H‘u pomoZeno.
Ale Bo?i dilo, Cirkev, nemfiZe byti t:rvalc a vieobecn pfemoeno a znileno
vémi jsem po viecky dny aZ do skondn{
svéta® (Mat. 28, 20). ,,A jintho Utiitele d4 vim, aby s vAmi zfistdval na
viky, Ducha ?raavdy sjan 14, 16): Lidsky prvdk s¢ miYe n¥kdy v Clrkvi
prosaditi a2 priSerne, Ale difve \ne!oo pcmd:u nékdy pod prudkym nirazem
adbezpelf zvend], ntkdy tim, e duch Boif jaksi bez rakového zeméistho
nérazu se prdbudi v nadienjch duich, nfkdy: prlmym zésahem Botim -

= prvdk Bozdky zazdtiv plnc své jasnosti: susdhé vétve s praskotem jsou odli-

mény, nové ratolesti, nové list{ na nich a nové kvéty vypudi; a Bot{ strom
Cirleve stojf zde zase ve své zelené svéfesti a ve svém kvéru. Boule a viedy,
je.se lidskou slabostf aa Clrkvi vytvonly, se rujf a vyléd, a- orga-:
nismus Cirlcve je zde zase zdravy, prubny, mcsvéii .

Tak bylois kmhckou chamou v ddbér:h pred reformaci. Buzsky prvek:
v nf neztistal v plné své &stoté. Na charxté bylo dost suchych vétvi, které
nez:shlhovaly, neZ aby co nejdiive byl vly poumavény a nahdzeny na oliefi.*
Bylo na ni dost lidské rakoviny, bouh 2 viedd, a by}o nutné, w.by vkdko‘

"Lallemandt IV P I, 314 320, .
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+ . zaklddd spoletnost Somaskd, aby bylo d 8 i i
¥y : , ylo dost pracovnikd v. tomto dile, -
< ¢ sobf touto svou rozvétvenou charitativni, hluboce v Bohu tkvicf %&52&

takové shnilé maso bylo conejdiive vyoperovs 'z anismm lefestanského”
lidstva. : -
Piifel iider zvenéf: reformace. A to, co j é v katolické itd
) - zvent . , €0 je svaté v katolické charit?,
; l::g"lx}()p; vnitfnimi, Bohem vloZenymi silami k novému ml4di alfk f(;;
L,

Predchildcové népravy v charitativnim Zivotd

Je zajimavé pozorovati; jakymi nepatrnymi y a jak z¢

zacind toto nové prociténi sil.. v italsﬂll()ém uféTtép‘{;fji(zﬁ vJ;‘k xf;?gtl?gi 5
sv. _Bc'man_im de Feltre ,,Spolednost neboli oratorium Bo¥ské Iisky™. V ora-

.- toriu je tolik ohné ldsky k Bohu a bli¥nfmu, Ye brzo vzniki druhé v Janové;
sv. Katsz}nga jg'm,wské a velky charitativn{ pracovaik Ettore Vernazza byli
J:{m dudi. 'Vznikd oratorivm v Rim¢; vynikajic{ mu¥ové Gaetano di Tiene,
Glaltll Pietro C:,u'a\fav sfzivaii se v této spolefnosti magnetem, jenZ p}imhuic’

| mové a nové viznadné ososmosr.i‘ Sv. Jeronym Emiliani zakldd4 sirottinec,

} atm déle se vénuje sirotkfim, tim vice citf dile¥itost této Einnosti; tim pre-
kyapendji pozoruje, jak této price pro sirotky je potfebi i v jinjch méstech,

! jako kvas i do.dalekého okoli. Ve Veront piisobi jako bisk & i e
* Gian Matteo gibcr:i, mu¥ vrouci zboi'no?n', veliicého roz‘gfegn:i mh{'z ]
: }s;mysl_cm pro viecky drehy utrpeni, vjtedny charitativaf organisétor. Skut-
y- ;nxlosrderzxs'tvx !kpua nejen. sdm, nybry kn&¥stvo celé své diecése hledf zis-
k-‘,i'n pro préci mezi trpicimi. - V Némecku v r. 1536 dochézi k provincidl- ..
_ nimu ‘}mr{{cxlu M Iv(.olfné, kde byly stanoveny velmi diile}ité smémice nejen
pro nabovz/mnsky Zivot vibec, nybr? i pro kfestanskou dobrodinnost zviati:
iadé zlotédd ve Spitdlech, v dobrofinnosti kl&terf 2 v charit vibec ml
Yi uldrélé:n rézné ﬂfonec, fada velmi plodnych zésad pro. charitativai préci
za -novych zménénfch pomérll zivazné probldlena. :
To viecko: by]q slibnym zatétkem pro velkou reformu v charitativnf &in-
nosti katl?lmké kave.qu’Iy to svaté praménky; ale byly to_praménky je-
nom porfzny vy:t'rydkvu]xcl' ve slabounké poriitky. Bylo potfebi viak potoks,
fek. Bxlo poti"t{bx pronésti zévazné direktivy pro celou Cirkev a postaviti
se za né s autoritou vy$¥ ne¥ je pouhé autorita lidsk4.

Tridentsky koncil a charita

1.3 v ¥ N -

Tuto tdlohu pfevzal cirkevni sném tridentsky (1546-1563). Nen{ motind
*_vclkorysa .dmfnz, vIei'dpc-li zmatek ve vife a v kdzni. Proto bylo Ziskem
ipro. s}’lmﬂl, %Zekoncil jasn¥ a-urtit¢ vyslovil vecky danky viry, do nich®
tehdejs{ doba' vpsla acjistotu a bludy: navku o zdrojich viry, o milosti,
o os?{’avved]nmuz o sxavmccch, o mii sv., 0. ot svatfch. Zvldr¢ prospélo -
charité, Ze koncil urdité a nekompromisné zmova vyslovil zjevené véeni, Ye

* Podrobndji o téchto prvnich krocich katolické reformy charity viz v Liese 1, 256-265.
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je'potfebi pomoci Bo, ale také ddbrych skutkd, cheeme-li si milost BoZi
uchqvati a v nf rlisti a dojfti v&né odmény, jak to stoji v Plemé sv.: »Clo-

vk byv-ospravedliovin ze skutkd, anez viry toliko” (Jak: 2,24). §tciné
byly i pro-charitu ziskem dekrety koncilu.o cirkevni kizni, proti zloFadGm
¥ $ivott cirkevaim, proti hromadéni obroti, o ¥ivort kld¥ternim, o vychové

novy rozvoj.

" ka#ského dorostu. Tak bylo yyrvoteno ipro charitu ovzdui piiznivé pro

Nokteré dekrety koncilu se tfkajf p¥imo a vyslovné charitativni &naosti.*
Pledev¥fm biskuptim bylo zdfiraznéno, Ze p&e 0 trpici je povinnosti jejich
dtadt; majl bl ve viech dobrich skutcich ptikladem a otcovelsy se sta-

ratt o chudé a-jiné ubohé lidi®. Znova se jim pfipomind kinon koncilu
viernského, lede se stanovd, Ye mus{ plestati, aby laici nebo kn¥3{ spravujici
Ypitdly a dobrofinné nadace vidéli ve statcich $pithlia pouhé obrodi kreré
mé slow¥iti sv§m vimosem jenom jejich osobnfmu prospéchy, nybr at spra-

nebo ‘pro ty, pro né je nadace uréena;
ty, P!

" viif statky a pHjmy tak; aby vytéick viecek plynul pro chovance ¥pirdla
proto se biskupim uklada, aby

sprévu takovych tstavi sv&ovali toliko ,mukio iproziravym, zpisobilym
a dobré povisti“. - Proti zlof4dfm, Ze na . stale jeftd udr¥ovaly se dpirdly
pro malomocné, i kdy¥ malomocnych mebylo, (vydr¥ovaly se houtevaaté
déle na 10, aby jejich statky slowdily jako obro¥{ ndkterym osobdm), s¢ ma-

n

tidilo: ,Byl-li néjaky dstav zfizen, aby piijimal urdity druh pocesmych
ebo nemoanych nebo jingch osob, a takovych osob v tom misté bud neni

niebo jen malidko, at se vynosu jeho majetku poudije na néjaky Blel pivod-
nimu fiéehi co mo¥no pHibuzng a pro dotyéné misto a dobu Zidoucf, a at ©

"o tomr'rozhodne biskup se svymi radci.’ Tak mmohé dstavy pro charitu jiZ

mrtvé znova zadaly slou¥iti fivotu. - Biskupim se konedné vkléd4 dohliZeri
na dobrofinné fstavy 2 Kontrolovati jejich finandni sprévu, vyjimaiic
‘stavy podléhajici ptimo vladatdm. - Spriva {istavii nemé bjti spravelm

_sv¥fovéna na dobu-del¥f neZ na tfi leta.

Dobré bylo; Ye tridentsky-snin udélal potédek i v otdzce sbiran{ almu-
Sen 2 Fiznd dobrodinné tstavy a Fady, cof byvalo velikym kamenem frazu
na konci stfedoviku, proto¥e mnozi sbératelé (quacstores, stationarii, ter-
‘minarii) se dopoultdli pohorilivydh ptehimard. Koncil vystoupil proti viem

takovym zlozyykém rizné a ¢mné. .

Dvoji nesmrtelnou zistuhu zfskal si tedycirkevnt sném tridentsky i oncha-
ritu, jako si ji zjednal 6 obrodu a povzneseni nibotenskéio Zivota vibec:

- wnes| pothdek do dobrotinngch Gstavil; probudil a prohloubil v dufich

H4dné ndbodendké smydlent a citéni a pomohl v nich zapéliti nadieni pro
charitativni préci. A i kdy¥ v pribéhu tridentského snému projevila se cé(:’, .
leckde ; lidsk4 nedokonalost, to% vkan tohoto snému jest ve své podstatt
tak velkolepy a nadlidsky, %e Duch BoZi, Sila BoZi, Moudrost Bo¥{ zde mo-
hutné zasshly. Nezklamali se ti, kdo k tomuto shroméZdéni vzhliZeli s ta-
kovou touhou a divérou, s jakou po vychodu z Egypta Tzraelité pii svém

bloudén{ nia pousti pattili k ohnivému sloupu jen? je vedl.

2 Lallemand, t. IV p. I, 27-29.
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Prvé teinky Tridentského koncilu

- Vlinky citkevniho snému tridentského se jevily & e
Deindey i emu projevily blahoddrn¥. Z
:eﬁ;;wlly %ﬁkbﬂo zpusob_eno meziginfm také z’ﬁ.‘.f, gc ‘véztiin'a :la;ov;ﬁ:'x
vila 0zrace proti tomu, jeji it i i &
b oty e Bt 67 v ifch zemich do viech diledi
Nejvetdf prednosti Cirkve v charitativni &innosti byv4 heroické smi¥lend,

den{ objeviti, pak z nich do celého okoli"a i pro- véky budoucf try
< pale 7 i do citho kol pro vy bl s b
ljl.;t: ]‘Z:z m:;v:fs‘v;é.t@m probouzén{ s Cngwn ’nemuzeAv.yrovm‘.ti Fadnd
: gg ks‘; ukai?zllg v této dobé zase v charitt. o ’
- Neékdy se liskak trpfcim blifnfm projevuje jen osobni obétavosti: Prosty
kz:pruc(nslf\} bratr sv. Felix z Kantalicie, zemi‘:l’e; r. 1587, kdy? nmﬁ;?,ti
n{lk, sém zcb.ré po Rimé, aby jeho chud{ méli &m zahnati hlad 2 bidu, a &m
-vice bidy pti svém styku s chudinow kolem sebe vidf, thm nenasyméji roste
;chg soucit a jeho préce pro strédajici, Sv. Petrovi z Alkantary, zemfelému
r. 1562, H‘yalu nejvedi radosti, kdy? moh! plisobiti mezi chudfmi a trpi-
cfn}1 mad opauwg:iﬁ jim dsk:c a Gtéchu. !

- Jindy s¢ viak tato | pokojf ‘jen osobnf dobrod nfbrZ sesku-
puje kolem sd:s ifady dﬁmomﬂ(ﬁ, wmérfiuje jich spoluprici, vyv{gévé v -
vor vhoduéﬂ;arizcn(, lnfka: organisuje pomoc. Genidin{ zakladatel Tova-
rylstva ]:i:nso\'m m4 bystry postfeh a nevyrownatelné organisitorské schop-
nosti netoliko v né”boimskfd:t potlebich doby, nfbr i pro bidu hmotnon.
At zahlédl sv. Igndc z Loyoly &lovéka topét jakkoli, vidy na to %ivé reago-

¢ vala )?ho due a vizdy hoed mél pléni, jak poméhati; a kdekoli se serkal s bi-
. dou - hmomot, mravaf, ndbolendkon - ve velkém miitky, tak Hhined tvirdd
jeho duch, jen¥ ugélv?!‘uazmi odpor ke skleslému pfidtipkateni, rychle pra-
- coval, aby co mejdiive mél plén co nejvelkoryseitf. Phijde se svou malou,
teprve vznikajici spoletnost! do Rima a usad! se s af v nevelikém domé;
:ﬂpltkne hlad, tistce lid{ se valf z venkova do m¥sta, umfraj{ hladem na
; e&&)lich, sv. Ignég ukan.x’mte }'oxyélﬁ diim své spolelnosti ve $pitdl, jeho spo-
i odlséxga Zebrajf po-Rim¢ o chiéh, d¥evo, slimu, na svich vlasmich
zéf}_ech sndleji vyzcbra.né psgdméty do kl4$tera, aby méli ¢im pro chudinu
vatita sytiv Llwd; a Ak:dyz piibyvé ubezdkd, shini sv. Ignéc dobrodince vel-
kého slohw, organisuje pomoc ¥ méstd. Pro sirotky zFzuje sitotéince. Pro

2

dfvky a Jeny, které piilly na mravnd scest, zizuje ok sv. Marty 2 jné . JE

ttulky a vytchuje tyto obéti i ‘tehdy, kdyZ mocn{ tohoto svéta, plni vzteku
a va¥né, zufl: ,Bud mné vrét wo Jenu, nebo znitim dim sv. I\glarty.“ Sv.
ilgnéﬁ vede své spolaﬁn'fky k tonmw, aby horlivé navitévovali nemocnice 2

loulili nemocnym. Svfm celfm fivotem takto hlésal zésadu, keerou poz-
ds}l vloZil do stanoy Tovary¥stva Jetfiova, aby se totif Elenové tadu zvféogl
vénovali takovym lidem, lv{teﬁ jsou nejopuiténgi¥l.3 V tomto duchu pracuje
jeho 4d: Jeden z nejkrdsnégich a prvnich kvt nové spolednosti, sv. Alois,
umfird mladi: na u.xé'k:fz-u, Leterou si pfivodil pfi ofetfovan{ nemoony
morem. A také kdy¥- jesuité p¥ifli do Cech, hned od podétku vjimali se trpi-
3P. Dudon, Saint Ignace de Loyola, Paris 1934, s19-524. A
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volili: kézali v $aldtich, prostvali za lidi wréznéné pti Gfadech ipfi falob-

\ nifich strandch. Lidé zadali k nim hledéti s divérou jako k mocnym ochrén- |
cim: posflali jim pisemné proshy, aby se jich zastali v potfeb% z1¢. Dvakrét |
tfdné brzo po svém plichod? do Prahy chodivali jesuité do pra¥skych $pi-
¥ té.l;';], tu ks;lali ‘::ghcuccl‘l{}’nm postlele,d:rlncté(vialiké):ﬁinydse u:_gi, fpinu om\}valii i
P . X metdi; a kdyZ o spravili, dali se do . Jedenkr4t r. 1560 postavi
kdyZ se jednou v dusich probudf. Kdy? se poda¥{ tyto zdroje svatého nad- Lt X ] haha

cich. ,,Konali mnohé skutky milosrdenstvf, o kterfch lidé s pochvalou ho- |

se reletor Haffacus na Kamenném mosté 1 tebrika, jent tu polonah a bi

Je¥el a vellfm hlasen jal se nd ného Zebrati . . . Ze skutkd milosrdngch, jek :

vefejné konali jesuité, nebyl z poslednich ten, Ze 'prové.zclgi zlodince k popra-

| v2. A% namile cesty jeudvali za thovjimi neltasmiky

Podobnt pln soucitu k trpicim byl vellty reformétor Rima sv. Filip Neri. |

,Prodmbem nejndindé Kristovy lisky byli chudi, jim platily nejviznad-
a8 Jeho zézraky... Filip, vémy nsledovnlk Kristhv miloval chudé
vidycky'. .. Od chvile, co pfi¥cl do Rima, 2% do poslednich dn@ Zivota,
vidy ho talézédme po boku nemocrijech, i nejubozefSich nemocnych ve $pi-
thlech.”® Stile mé dojem, %e to, co pro trpici dél4, nestall, %e by mél
d¥lati vice. ;Bliivé se k chudfm s tGzkostlivost, kterd hajf slabého pred

i 2 s radost! dovika, kterf chce osoby milované ud¥lati Hastny-

kfivdon,
mi. e A zvld%t kdy? se pfivall néjakd utrpent ve velkém mftkn, ﬁ(z— )
1ae,

bouzi se ve sv. Filipn Neri aZ heroism itativni &nnosti.” Jsow
ktet{ nedovedou se divati na lidskou krev a lidské potfeby netednd 2 tupd;
viecko y mich vzplang, 2 jsou ochotmi poméhati do vylerpdni posledni
Ypetky sil. Z tich [idi byl mud velké ldsky sv. Filip Neri.

V t& dob¥ stivA se papefem sv. Pius V. z ¥adu dominikénského. Nebyl
dlouho papefem, jenom od r. 1566 do 1572. Ale chudina poznala dob¥e
‘otcovské jeho srdce. Jakychkoli Zbytednich vjdait at pro svou osobu, at
pro okdzalou representaci se {izkostive chrénil® Zato hoiné podporoval
potiebné, dal potiditi petlivé seznamy chudyoh a zjistil, zda zasluhujf pod-
poru. Rozddlil mésto v dbvody, pro jednotlivé obvody wstanovil osoby,
keré pefovaly o tamud sirotky. Staral se o to, aby chudfm, hodnym div-
kim se dostivalo vina, aby jim tak bylo usnadnéno #idné manZelstvi. -
Pius V. pat¥ mezi velké obnovitele niboYenského Hivota v Cirkvi; jak by
p¥i tom mohla chybdti charita?

Sv. Kare! Boromejsky

Aviak nejvelkorysef$im zievem v charité v dob¥ porcformatni jest sv,
Karel Boromejsky. Jeho velikost je takovi, fe i protestant Uhthorn, ktery

1Z, Winter, Zivot cirkevni v Cechéch, v Praze 1895 L, 145, s Z. Winter, Kulmpﬁ
obraz feskfch mist, v Praze. 1892 I, 871, A Kroess, Geschichte der bohmischen Provinz
der Gesellschaft Jesu, Wien I, 1970, 180-1. -

s A, Capecslatro, La vita di S, Filippo Neri, Roma %188y, 1, 182. - Sr. J. Joergensen,
Sv. Filip News, ve shiree Rimit syatt (pfel. F. Dohnal), v Bra# 1938, 126-7, 13T-2.

¢.C. Gasbarri, 1l riformatore di Roma, Torino 1937, 36. B

78r. L. Ponnelle, L. Bordet, Saint Philippe Neri etc., Paris 1928, 61-63.

2C. M. Antony, Saint Pius V, London 1911, so. G. Grente, Saint Pie V, Paris 1914,
36-7, 55. B . R :
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* beny hlavat velikou netirod

v adboenském ohledu v ndm vid{ velikého protivafka reformace, (jak sém

ravi: ,,velikého bojovnika proti kachm a velikého usilovatele o obrécenf

| kacit8®), v ohledu charitativnim hodnot{ jej takro: ,,Karel Boromejsky byl

. mulednikent ldsky a zéic/m vzorem pro pastye i ovee . .. Zase ukdzal, co

i dovede biskup &ijief zcela jenom svému d¥adu, clrkevnf knfZe, ktery viem

slowi, ktery netinayné obéruje sim sebe a hledd jemom blaho. stida, kreré

i je mur svéfeno, kterf se.nezdrihé za tuhé zimy navétéyovati osady v Alpich

{ aktery, kdy¥ pti stra¥ném moru v Milén¥ viedko utikalo, v dévéte v Boha
i-zlistane v mésté a svou liskou jiné rozohn k Msce.”® :

%

¢ Cuyfi podminky f dalekosshlé &innosti' charitativai sé spojily u sv. Karla
B jokého: velké schopnosti é; vélky soucit a odhodlan4 vile;
vlivné postavent; velké potfeby doby. .

| Sv. Karel proved] v celé své cirkewnf.provincii usneseni tridentského

snému. VE¥, Ye sim by-spravil malo, e musi napted presvéddici kn¥stvo,

by ochomn? s nitn spolupracovalo v charitativai Ganosti, Proto-svoldval
cirkevni synody - Yest provinénich; 11 diecésnich - 2 na mich dopodrobna
stanoveno, jak se budou v tomto obvodu provadiéti tridentskd ustanoven!
-vbec, a tedy i na poli charity. Byly stanoveny podrobné z4sady o vedenf
ggitz’tlﬁ, © tom, kdo m4 byti do nich plijimén, jakfm podminkim musf vy-
hovovati spriveové, jak opatfovati finandnf prostfedky. Bylo déle stano-
veno, jak se majf fard¥i starati o chudé, ket{ zlstdvaij{ ve svich rodinich

a keeli nepfichdzej{ v évahu pro dstavai p&i: jak s¢ maji pokiditi jejich -

skznamy, jak se maj{ podporovati, jak se maji na n¢ konati sbirky. Oo¥t
z opét byl zdraztiovin po¥adavek tridentského snému, Ye' charitativni
- pée je jeden z nejdiledittéich oborf biskupské plsobriosti, biskup e md
nade viim bditi, e mus{ ¥4dati, aby se mu.pfedklddaly Gty dobrodinnfch
Gstavli a ostatnf charitativn{ péle, Ye md ¥Hditi dobrodinnost svého sidelntho
mésta, Ze md sdm byti dobrym pifkladem lsky k blifnimu, - Snad v S4dué
jiné citkevai provincii nebylo cirkevai zékonodarstv{ charitatival na tako-
vé vi¥i jako v arcibiskupstvf sv. Karla. ’ X
i | Arcibiskup mildnsky nepefoval toliko o dobré pedpisy lidumilné, nybry
| pronikav také charitw provadil. Kde mohl, navazoval na zafizenf, kterd
i zde ji¥ byla, a zdokonaloval a dopltioval je. Sirotdince pro hochy; pro dév-
Ef!ta; nemocnice; starobince; chudobince; dtulky pro divky ohro¥ené a ka-
jici; $koly pro chudinu a fadu jimych lidumilngch dstivé udr¥oval nebo
i vybudoval. Spotfeboval na to nejen viecky piebytky z majetku arcibiskup-
| stvl, nybrZ i své rodinné jméni. Plichizely v jeho Zivotd takové doby, Ze
| 0 jedné z nich napsal vrstevnik: ,, Ted nemé z dcho byti Ziv a stal se chu-
| dasem sim .. . Mésto nemé jiné dtéchy net jej; zd4 se; Ye mrevé k¥ist svou
. ptitomnost{.“10 S :
Zvla¥td pti dvou piileli h se ukézala nevyderpatelnd obétavost sv:
Karla. Prvi byla veliky hlad, ktery zy,v::}l;l v severnf Italii v r. 1570, zpiso-
isoup h 7

»V cel h se henuli do

$ Uhlhorn ITI, 185.
L. Celier, St. Charles Borromée, Paris *rg1g, 152.
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mésta. Za nimi velké armdda -hladovéjicich, nejchudich, ktelf vidy nej-

. prve na sobé pocitujf Géinky kaidého o}v)oa_'léhc neftésth. Ale kdy? ptisli do
Milna, byli p¥ekvapeni a skoro aZ zd&eni:

atfili, Ze '1dl? je -jiikn'es?'xigé
Zstvi gstnanych a hladovych, ket @Lagl_lfxovlalx. alice a skytali od-
::rzl;t;rraxlezzmi a h.rxuil;'. Novi ptichozi byllal “gngi.mmg sd ’[r:cd:lf;otyu, jlikﬁ
¥, ktet budow jefté vice. odderpdvati d - prosifedky charity,
:?}:g.ej;; s%:re;;:é ;rmwy” iebtéku;ﬁyhuglé‘ dlouhiym g'o;tﬁ t:z;)‘v:lx}l'y :!;gsg
celé dny ve stfedu mésta pred ve iy domem, mﬂdxiq P Jak vid -pzrmzi.hal
3 «das f‘nAekumEnetanwdum,sv o sv. Karla, poméh
?'?éaolf:lmzcha'imu nadlidsky. Arcibiskup %leflj;l opan:ml ({blill;r]vatks" s; Iy;rcx‘
dalo, a rozdival. Zivil nejen chudinu na ulici "”P?ln}fa lé sy, hled
s Yem také v klébreFich, ke 6% blad ¥idil broznt. Utady d
gﬁ:ﬁzﬁ‘é&gﬁfﬂbﬂm{rmi pﬁ‘o&i mgizz'i hrulzj hlad\:; g:{alii‘;cizgmygel
lidoyym hlasovinim boh4¢t i chudasd stal se hlayou 2V
1slx(rie' bidé vzhls&:ﬁ:f;nnérnu; Ohiifel se pt;;bih; ?!xl.xzc]’sg pp:op:;x.gﬁx; ;Axn si:f:
5al finandaé dping; ohliZel se, jak opatfiti praci | y s
;;mvzéﬁ;fc]g:?fnc::opﬁo’z:é poehrdm]a hladu ¥astné prekondna! Ale's ja-
pmi i se strany sv. Karla! ) e, .
kygf“r%fst;;l rs:amdhlysc v Mildné mor, ktery piedtim tadil iv pn:/,ch rin;lsa
rech italskych. Mor nabjval rm.mégi :pl‘i;‘ég{inzfdt:{ Mésto t}c:;l{:&znarxzbu; a8
i nd . L. t, v némz m nemocn{ 1 , byl ne-
ﬁﬁ;‘gg;ﬁ;ﬂ{x&“ﬁaﬁ% 4nf v ném ial?smé. Lidé, aby se satrpclcg;:
nakabili, vynddeli nemoené Eleny. rodiny a domécnosti na ulici 1: :p{lm h éa:i
vali je osudu. UYady zmaten prhly z neftastného mésta, Smrt kosila o

ve velkém. At zase ujal se opubtiného mésta arcibiskup Karel Em'ome')sk'y.

Y i % 7 ‘. Svém
G { chodil k nemocnfim a ptislshoval jifh sy. svatostmi T
3%3!3;;:;[:;}%116 knéze. Vymohl si, Ze df {:_zai:eru'byl C;t;laé\i)a'f};ilg ;:Zglf;
za Yeditele kapucin P. Palolo Bellintano z Lodi, f“‘;f ﬁ;r sl jik préel =2
moru v Marseille, a ktery svou nezdolnou exaergul, w‘ym Pt il
Taskou k nemocnym udélal pofadek v lazareté. Byly ztizeny { pomoent
i flo zatt: ] ch. Kn#¥ a Feholnici vénovali
nemocnice. Bylo zatizeno oseﬁ‘ovérle po dome: b. I cholnfci vingvalt
se s nadlidskou obéravosti nemocaym. I_\\I'aluo &2 a 14 holnficf nler's
takto hrdinsky smrt na poli }sky k bliznimu. Kollg'u ,zloo‘;}:l o lidt zachviel
tento mor. Sv. Karel jako zdzrakem vyvézl, a(?ko i stale chodil | 2
j dn&j¥, a vieo 4ce Hidil. A protote védel, e lidskd pomoc j
nejnebezpedndjli, a viecky préce Fidil. A protoZe Je Jiddkd pomoc Jo
: i tak hrozné pohromé, za:r(d._llllka;‘ncna procesf, sém b-
mml{:alj’{ﬁka, volal vieck: Poy, at ‘k(dmflil’ Lli finé ?ﬂgfyxdvy ﬂfzae;ic;iogjlcdf:d ?:neé
otnés , KdyZ rozdal jiz posledni penize, lal rodin
:’é‘;;lrcprdc;lnze'nﬁﬁ: jii’mgl vytalounoviny stény }{?quat, ngd&;{:ahu {‘akm ‘a_]
rozdal i své viasmi Saty. \Pio ;’:mdé Tal}féﬁl Igzm;; c:sn Zb:;lnfe‘vp ;; ; :;n
3 i své chudobné li¥ko poslal do lazar spok I T
T i b Tavicems, Wiee nek odenkede, kv’ se vefer vl
dom8, nenalezl ji% ani kousku chleba, -aby. ukoiil hlad; viedko-bylo toz- -
démo.“1* . - . . ) .
i4.C. Orsenigo (plel G. Brunner), Der hl. Karl Borromius, Freibucg i. B. 1937, 253:
12 Orsenigo 254.
13 Orsenigo 261.
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Kdy? kardind] Paleotto pfilel za mort, vyjédtil sx}\“xj dojem o némahich

sv. Karla a jeho vzezten slovy: ,.Sv. Karel byl Zivou ‘reliquif, pred keerou

by byl-lovék poklekl.<2¢

" Platf tedy i o &innosti charitativn{ sv. Karla Boromejského, co o aém
pravi kanonisadni bula Pavla V.:',,Pin po¥chnal slufcbnfka svého vielilkfm
pofehndnim duchovnim . .. dal jej nédm jako hvéedu zéticl v téro noci h-

chift a souen{ maSich, 1%

" $v.Jan 2 Boha. Milostdnf bratfi

Délefitou skupinu mezi katolidkfmi: osobnostmi, které pronikavé -za~ ‘

séhly do-charitativi{ préce, byli zakladatelé téch ¥eholi, jejiche hlavnim

, hilelem jest. ofetfovin{ memocnych. - s . .

" Jestto pfedev¥im sv. Jan z Boha a jeho Milosrdni bratti. Portugalec Jan
Ciudad - to je rodné. jméno sv. Jana z Boha - mél mlad${ lera dost pestra:
ivil se po Yadu-let jako pastk, pak ved! zem&d¥ské hospoditstvi svému
zaméstnavateli; dvakrét $el jako vojik do vilky, a to podruhé proti Tur-
kim do Uher, obezndmil se s oSerfovéninm nemocnych, pak byl ve slu¥bich

Sjakého porpugalského Hlechtice na jeho cestf do Afriky 2 svymi ofetfova-

Iskymi Zkudenostmi zachranil wdravi svému zaméstnavateli i celé jeho ro-
diné, kdy% byli zachviceni nemoci, cht&]l v Africe se vénovat YYeni k¥es-
tanstvi mezi musleminy, ale na pifkaz zpovédnika se vratil do Span&iska,
%ivil se rozprodejem dobrych fnih. Jedna pfedstava stiles nim chodila jako
pifzrak, kterého nemohl vypuditi z hlavy: mydlenka na falostny stav ne-
mocnych, zvld¥ed tdch, letet pattili k chudind. Vract sc k o¥etfovén{ nomoc-
njch. Ale kde je 1&iti, kdyZ le{ na. ulici! Pfifel pamémy pro Milosrdné
bratry 8. listopad 1537 (tchdy m¥l Jan Ciudad 42 roky): Na jednom dom¢

. granadském &te vivésku: ,,Pronajme se chudfm.“ Kowzelny proutelk dotkne
se pii pohledu na tento ndpis jeho dule: kdyby zde nalel pHst¥e¥f pro chudé
nemocné! Jde do domu, najme byt - memaje-tufeni, Ye v této
prni nemocnice Fidu, ktery jednou bude miti tolik velkych nemocnic v ce-
1ém sv&¥t - Nejklikatd¥im bloudénim vodivé dasto Bdh své vyvolend, ne¥

" je plivede na misto, kde-m4 pro ¢ nachysténu velkou prici!

“Jan Ciudad byl chud. Proto nestadilo, %e na svjxch vlastnich bedrech mu-
sil z ulic pinésti nemooné, kdy? se niemohli dovléci sami; musil  vy¥ebrati
viecek vydr¥ovact ndklad. A to vie d¥al s takovu ldskou, Ze jeden z téch,
jim? takto pomdhal, vyznal: ;Kdyby liska se méla ztratiti, v tobg, Jene,
by se nalezla.“38 . . .

V krdoké dobé najatd nemocnice byla tésnd. ,,Méto Granada, ocefiuiic
dinnost Janovu, zakoupilo 1544 a d lo mu hem vé3{ dim, jejZ on
je¥té rozditil. Do svého hospitilu piijimal nemocné, at byli kteréhokoli né-
botenstvi nebo kterékoli ndrodnosti. Brzy se k nému ptidali pomoonici An-

. tonin Martin, Petr Velasko, Simon -Avila, Dominik Piola, Jan Garcia a

1 Orsenigo 262. b X .

# Paulus V., bulla ,,Unigenitus®, viz.v Pius X., éncyklika Editae sacpe z 26, V. 1910,
Actes de Pie X, Paris V, 118,

WB, Bogar, Milosrdn{ brat¥, v Praze 1934, 9. :
14, o : :

chvili vzaikd .

jin, je2 on slovem i pHkladem ved! k Zivots svatému a k obétavému ofetio-
véin{ nemoenfch. 1" s ) :
Jektd jeden rys zde zmifiuji, protode je piiznatny pro Qgra.v'dove c,hzntn-
tivnf pracovaiky: velkd divéra v Prozfetelnost Bc:zx. Nek_do namitne sv.
Janu z Boha: ,,Ceho se odvatujes, kdy? nem#$ penéz? To ]Cv\,itflel?sf, »wb;c
pokouden{ Boha, naplniti dim chudymi @ nemocnymi a nemiti nic, co by
jedli a &m by se zaopatfili* Jan z Boha: ,,Vim veh}n dnb*;, ¥e sém ze sebe
nic nezmohu, Ze jsem dhug’g, slaby a ubohy, ale Iv§cdma_zmohulse svym Bo:l
hem. On'je dosti mocén, aby mé sflil, jest dobry a:dosti bohaty, aby uivil
chudé, keet{ jsou jetio ditkami. Prozfetelnost BoZ{ jest ochraniou v§fnch, flovet]
aiteho nemajf a v jeho milosrdensty{ diiv&fuji. Zatal jsem toto dilo k jeho

- cfi, budu v ném timto zplisobem pokradovati, dokud mné Bih ned4 poznati,
e.

et

%e 10 nenf-Jeho vi! . . i )
Jitr 1 5{0 Jan, jens pro svou lisku k' Bohw a ﬂ§ lideny by;vé Zvan, Ja.n::lm
2 Boha, byl smrti vyrvén svému dflu. Ale toto dilo sc vnitfiné upeviovalo
2 vyrlistaly na ném nové a nové vitve. Cheél pouze si phibrati pomocniky,
aby mohl Zastati svou préci pro nemoené. Tvoff mezi sebou bratrstvo. Pa-
exského schvileni dostalo se mu r. 1572, deset let nato bylo brags«:vo.pro;
feno za Yeholn{ ¥4d. To bylo ji¥ v dob, kdy I\{hlosrdiu( hsa’m méli k@g
qaemoonice ji% nejen v Granad¥, nybrZ i v jinfch mmohvs'gamclskjdh akdy
pronikali ji% také do Tralie, Nizozemska eriky. Pak ptisla na fadu Fran-

, Ame 0
Gie, Némecko, Polsko, Uhry. R, 1606 byli povoldni do Valtic, r. 1614 do.

¥ j 698 v Novém
Vidng, 1615 do-St. Hradce, pfed r. 1620 jsou v Praze, 1698 v
Msté nad Memuji, 1733 v X;rosbé)ové, 1743 ¥ lﬂ{v.ﬂksu, 1743 V E{mcwv£ ;7510
v Letovicich, 1781 ve Vizovicich. Mnfb/oldmnu Mrlogrdm?ch adt{ bylo
zrudeno ke konci 18. stoletf za revol bouti ve
"ﬂd " ) N 3
¥ Ve‘r. 1933 mél ¥id aa sviétt 137 domd se 2190 brattimi a s 26.036 1\'3:215,}'
pro nemocné. V Cechich a na Moravé mé v tém¥c roce 7 domd s 97 bratii-

19

mi a 870 liXky pro nemocné.

*

Takto hodnot{ aemocnice Milosrdnych brati{ protestant Uhlhorn: ,,SV;'H’I}
piikladnym zlaﬂzgnfm, sv§m pedlivym ofetfovénim, jeZ je proniknuto ryzl
klestanskou laskou, staly se tyto nemocnice vzorem i pro om?mf svét a ne-
jenom znamenaji hové dbidb( Emolzﬁéné ?!é‘cc, :lx(ybq jsou, ]:Eubr;zvmggx;

tho rozkvétn svaté lasky v-katolické Cirkvi, ktery se pls ;
o iolest. Vidyt Vincene de Pacl, zakdadarc] milosrdngoh sester, ofetfo-
val napted nemocné v kl#Stete Milosrdnych bratii. .

Sv. Kamil de Lellis. Kamilidni

Ziakného vinama v obetfovatelstvi si dobyli i Kamilidni, nazvani tak
podle svého zakladatele sv. Kamila de Lellis, narozeného v Italii v témze
1 ' :
ut 3:%;;;: *EeL, B. J. Bogas, Zivot sv. Jana z Boba, v Benk 1925, 95-6-
Y Hstulnych str.
"‘mgl;rorl:: (’E}ns'l‘:t,ﬁzhe Lisbestitigkeit T1I, 181

-
jorg
@0

]dku, Francii a-
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roce, ve lvitcrém zemfel sv. Jan zBoha: jakokdye bé¥ci si poddvaji planr;uci
et ,

Sv. Kamil po 40 let tipé] otevienou ranou ma holenni kosti, a pti pobytu
v tehdejich nemocnicich pocitil sdm na sobg, jak v ofetfovén{ vlddne nesvé-
domitost, nevédomost, tvrdost. Pocitil v sob&
cich. Pivodné sice zamy¥lel vstoupiti do klddtera kapucinského; kdy? viak se
rdna holenn{ dvakrat tak siln¢ oteviela, %e musil na del${ 1&¢eni do nemoc-
nice, 2 kdy? nebylo nadéje na trvalé vyhojeni, nemohl byti do kldstera pii-
jat. Sel za hlasem svého srdce. Napted ofetfoval nemoené sam. Pak se spojil

- s n¥kolika druhy, ktei{ v sobé pocitovali podobnou touhu pomshati opudtt-
nym nemocaym. Vidél viak, ze jako laik nem¥l by dost: autority. Proto .

jako dvaatticetiley znove vstoupil do $kol, aby konal p¥ipraynd studia ke
é2stvi. V1. 1584 byl vysvécen na knéze, a pak se ji¥ plné vénoval svému
zamilovanému plénu: pracovati pro nemocné, - .
Vedé] ze zkolenosti, Ze nemocnym. ve Ipitdlech mnoho chybf; Je viak
téce nemocnf v domdcnostech jsou mnohdy jeté ubotejtf a opudténdjél.
Proto se svymi druhy chodil ofetfovat nemocné mejen do nemocnic, nybrz
i po domech, a bida, se kterou se setkdvali, roznécovala jejich horlivest.

¢ Avdak na mlady stromek udetilo prondsledovdni se strany zljch a meinfor-

movanych lidf; udefila i nouze. P¥kot a nouze byly takového stupni, %e
nékolik druhd ztratilo trpélivost a opustilo Kamila. Ale Kamil védél, %e
pracuje na véci vellké. Proto vytrval. A pfi¥li dobrodinci; nejhor${ nouze
minvla. PH3li i moon{ zastdnci, kte¥{ videli svaté dflo nestrannyma odima
a umleli kidce. Ti zmlkali stile vice, kdy? vidéli, jak nov{ sluzebnici ne-
moanych nebojéené v dobéch moru nasazuji i Yivoty ve slutbich nemoc-
ajch. Za preych ticet let fadu dvéstédvacet kamilidng stalo se pfedéasné
obétf svého povoldni, pétapadesit jich pomtelo za moruy, hladw a vilky v r.
1630; a ka?dy mor kosil v téchto fadich. Kamilidni svédomité phnili svf
febolnf slib, Ze budou oletfovati nejen pti obydejnfch nemocich, nybrs i za

* merua nikazy. A Y4d se stile vice $#l.

Dinesmd Tid asi 1000 &enti.?*
H .

SV. Vincenc De Paul. Milosrdné sestry

Z4dny viak z téchto veltkénd charity se nevyrovnd sv. Vincenci De Paul.
Protofe je tento svétec jednim z nejvétdich ptedstaviteld kfestanské charity
viech vékdl, pozdrzim se u ného 2 jeho dila pontkud déle.z

Zevndj¥i Zivor jeho je tak nepatrnft ¢ R -

10 Kamilidnech viz zvl. Heimbucher, Die Orden und Kongregationen der katho-
lischen Kirche, IL; 114-179, Lallemand, Histoire de Ia Charité, . IV p. I, 39-41 a plede-
véir?')M. Vanti, Lo Spirito di S. Camillo de Lellis, Vaticano 1940 (s velmi dobrou biblio-
grafif).

=C. W. Emanuel, The Charities of St. Vincent De. Paul, Chicago 1923, R. Benjamin,
St. Vincent De Paul, v La Vie et les Ocuvees do Quelques Grands Saints, Paris V1L, 1526,
1;91]»1;1, E. dxszroghr, St. Vincent De Paul, Paris *1924. Abelly, Vic de Saint Vincent De

aul, Paris 1881. N B

116 : : w

ujmonti 'se téchto trpi-

Di“té chudobm’:ho"‘v'm’ko‘vax‘:a 7 ji¢ni Francie, narmsné I 1 581. Chudy
seuident, na- jeho? studium shinél otec tak t¥iko pms-tyredky, e byl nucen
prodatt i pér vold, Lterych tolik potfeboval pro své hospodafstvi. Jako

* novosvéceny knéz upad do zajeti, jest v Tunisu otrokem u rybate, pak wal-

chymisty a nakonec u bohatého renegita. Po propuiténi na svobodu na kra-
tiB)kq:lpZmdc v Avignonu a v Rimé, stivd se farfem m‘chudxﬂ&em patiz-
ském piedméstf, kde byla jen bida a bida, pak je povoldn za vychovatele

" do ¥echtické rodiny,-odchizi za faréfe na malou venkovskou fary, z Patize

naléh4 Yechtick4 rodina, aby se vratil, jde zpét dovPa%‘fie, 313 brzo aquufri
své pohodiné misto: s afkolika druhy steného sm}’rslmyx zax:u:é spoledny Zi-
Vot chudoby, nemaje vufeni, Ye toto souZit{ bude ; pocaukm’x Bobel:vn
po¥ehnaného misiond¥ského Fadu Lazaristd. Zije v malé cele ﬁarchn k13-
tera, ktery d¥ive sloutival jinym Géelim; v malé cele, nejchudsi z chu@ého
kl4¥tera,; s ubohym nébytkem. . I X .
Nepatrny je );'—gi‘zo ze’w’méﬁek. Nenf na ném krisy rvife. Zf\da. md pHli¥
obld, jiz ve 40 letech se dostavuje shrl;ymost. V noci mival stdlé horetky, po-.
tival se ptilis, rdno byval tim znaveny. X . I
Jeho gva;ha nénf ;Vova\ha sebevédomého dobyvatele. Je sice mild, ale né-
kdy vihavé, a¥ melancholicka. Je midelivy. Je Drostmﬂ;y,vc vygsu:povévm, :
a v¥e se mu protivi, co by jej mohlo udinit velkym, slavnym v olich svéra.
»Raddjise'nechdm,sydzat na'rukou i nohou a vhodit mezi rozz?mvsné Auhl'x, !
ne bych uddlal néco; abych se zalibil lidem."2* Nékdy mu vytfkaji, Ze vi-
hal v rochodnutich: nedivifoval svému tsudku. Mival strach, ab}" se una'h’ .
lent nedal do velkych véci, stile se poklidal za neschopna provadt velké

vc%il v dobé, kterd byla chudidké ria velké idedly. V dobé, jejx'i symbolic-

&fm predstavitelem byl Richelien, kardinal, ktery Yedl porl_m'!ku, a vadlw it

tak. fe se spojil do valky s protestanty, aby oslabil ‘kf—wlnd‘l‘{éhp soupete.

Doba, kde korupce viadla tak, %€ z vjnosu, d‘ani krvavé v.ydfcnych na po-

‘platnictvu p¥i¥la do stam{ pokladny tak pétina. . N
. e 3+

Ale p¥i v¥i této zd4nlivé nepatrnosti osobnf a nepiifznivosti doby mél sv.
Vincenc De Paul dva genidlni dary: e i e
M dusi, keerd byla schopna t¥zsného soucita s lidskymi bidami. Neje- .

nom e mél od, které vidi, Nejenom %e méf udi's du»chovm?xlsluch’cnt tak
jemnym, % thned vyciti kazdou di 1V iw?\:é, %e P now kaj:duu
lidskou potfebu. Nfbrz mél i vili, keerd takovjm vposvtrch,:r{x %yla az d:) X
dna vzrudena 3 terd housevnaté se soustfedila na edstraniovani bidy a kterd
phtravd se-rozhlifela po-pomocnych prostfedeich a po osobch, keergch by
bylo Ize'tu poukiti. Jini chodili vedle téchto potieb téZ a kl?pytah denné .
o né. Ale‘jejich ol meviddly, a-kdyZ uvidély, selhala vﬁ_l«? a s.xly. .
A druhé. Sv. Vincenc nedal si pohled na Zivot zkaziti knl}:amx. C;rpa’l A
2 $ivjch zdrojti Zivota, ne z ilus{ 2 matoh kinth nebo z v'edcckyd:n abst.rve_x‘l&,cl.
Byl ve stélém styku se Zivotem, a ze Zivota se mu dustavavj.o nejmocn;si
podnétd. ,,Mdj Boke, ty pro mne snimé3 clopw s pravdy fivota. AZ dosud

* % Enmanuel 19.
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& nalovin{ metody.

' nesdemé zé¥itky dal¥f, mutkajici potdd k dal¥{ &

| joem ieznal leda iluse knih. Véda a zvidayost, mory dutdi Cheek, dovils,

poznat? Zakousni! Qchutnej! Zashu 5i.%* V détsevi i
; . 2a studia, v kné;
Egvzl sdlig_;?ccl’.npmft}admm styku s realiton Jivota, a'to ii'votaar:)o ,'e.hmf
m on: h s\:m]ﬂ'c:ic'h B{;vaqi v Zivoté chvile tak vzrufujici, Yo Hovik
ve &y iné poend vic, net z knih 2 z teorie vibec za mésice. ,ja‘ko blesk
('m":;;; ném. ?lkova chvile skutetnost, a nezapomenutelnd. V tomto pozninf
je ¥2k u:s;; ,']z{?;;?dho” bvez’prostf';ig&o, Ziveln¢ mocného.
vzn y ndméty pro préci sv. Vincence. Na pf. &
a a.nmwdolna byla jeho préce pro nalezence. Lavina, kterlazr sen ;V;Cﬂt;lnhé
v zl a stle gosdav.. Ale nélmét nepfiel z ulenych pojednini. Kdysi veder
vr;cs,;_e dom,u a pfistihl neja.k_é individuum, jak mrzaéi své dft€. To byval
v ef]l;n éas:y zjev: zchétralf lidé opattili si snadno z nalezince ditd a zmr-
ifa' je, aby ho znewt{vali pozd¥ji k Febrini. PH tomo. pohledu ve sv:
wgn;em:! fﬁwko_v_zglane. Vyzve zlottilci dité a na svich rukou je nese pa-
:zs vfllm icemi jebt ted veler do nalezince. Poprvé ve svém Fivost tam
krodil. Ale co tam spattill Ta $pina! Ten nepofsdek! Ta bida déxl! Ta-

cové

rostla.
Nebo jeho péle o odsouzence aleje. N criout,
t?{ic vdosml se d9 brloht, v nichz"na:iga ;{:mcgz’;'lﬁn;vﬁéwhmyz fmr:-,
f eé.icn, ﬂ]lmdl,, n:fezy, zauia[srvx’.. V nocich, kdyz razaia_lorvaly jeho hlavu ho
zmir{t’ti!!nys ival ma 2 Trest je n&kdy m¥itelny, ale liska nesmi pti ném:
Nebo vznik jeho péée 0 nemocné a organi: { i
¢ rganisovani laiki

ﬂlfdyz byl va.nigavdkygm fardfem a pravé se chystall vasazlzrgg; mﬁ

aza.tc]nu,p,i‘zbql,me do sakristie #ena a udfchané pravi, & nedaleko je v jed-
%c_um staven{ Cel% rosl’m’a nemocnd a nenf nikoho, kdo by jim poslou¥il. Sv.
mmcmgcvzqdn?pe zafidi potfebné, a jde na kazatelnu, nekie viak ji% o té-

am,é,e::;uguprvalwli‘nﬁbﬁ,o o, &eho je ted srdce jeho pné, o pédi o ne-
km%ovégys no‘;!;l’g :Pki:;x:d této chvile s nirp pakk chodi ve dne v noci 2 vede

Xk bychom mohli projiti’ charitativn{ p&&i sv. Vi
rem, u kazdého bychom naili toté%: mohutny z4¥%itek ;:C;no?él‘l){bu‘:r mﬁhm
i 4 ke stdlému zdoko-
» . o PRI
Nejpledatim pledmitem charity st Vincence byli chudi, Neaf potfd
dmét ty sv. Vincence byli chud?. Nen! potfebf-

t’:t:sb véw dokavay: ati; vidyt viecky jeho price, osobnf Jﬁfﬁmﬁ
P y,Lcsty. , Hidy, jez zaloZil, to vie m¥o stejny obsah: poméhati ch\:tvig:

. Rikival, %e duchovni, ktef{ znaj{ potfeby.lidu a prece zhstivajl n i,

i »budou vinni Krvi Syna Bottho.“25 ,Bojim se, Se budu sém zatracen, pro-

tofe jsem. s nevénoval stdl & 7 gt " P
chudin - 2 Jobek takiond le:ﬁl?oucoﬂvim &@%q ll(;iu. 26 Tolik se vénoval
" Bentam ) : - o B
o s
* Emanuel g7,
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kové peklo - a zde uprostted Pati¥e! V té chivili zrodils Si Vi ¥
&skea k nalezencim, 2 ka¥dym pobytem nz; tm;t;e ;nﬂﬁlén‘xh;cf:g

i

© sestry,

. Weonem Tottt plati o modlith¥; pleruliti modlitby, abychom. vykonal

-_nebo zaslepené matky na 400

Léska 1{:: mu nejvy$¥ povianosti-Yivota. Vybizi milosrdné sestry: ,Milé
je dobré, nekonati jen nco, nybri konat slutky ldsky! Liska
mament konati véecky ctnosti najednon Prosival Spasitele, aby jemu a
jeho spolupracovnfkiim dal milost, naby odloili jakékoli jiné zaméstnéni,
Jedy¥ se 4 konati skutek lsky®. Trv4, aby v feholich jim zalofenych se
svédomité a do podrobnost{ zachovavaly predepsan stanovy, s jedinou v§-
jimkou, kdy? by zachovévén{ stanov Znilo s
jest nade viecky stanovy a pravidla, a viecky véci se it mus{ podiditi.”’
Velmi si vA%! exercicil; ale i-ty maji ustoupiti, kdy? toho vy¥aduje ofetfo-

mAhati trpicim #dim Pina naScho, jest déti pfednost pred ka¥djm jinjm

Gikol l4sky, zmamené ,opustiti Boha pro Boha.2? !
Nechce, abyct ‘hndému nebo poslali jen vécnou almuZnu; §
.mnohem vy cenf, ldy? s almu¥now je spojena 1 osobni shutba. PH osobnim
styku s bidou tcgrve cozezvuld se v dudi struny soucitu, Kdy2 menf téo %
osobaf slutby a bezprostfednfho styku, charita brzy vyschne. A-mnohdy E
Znamend pro dudj nemocného vYelf osobnf zdjem vic ne¥ studend almuZna.
Zlatfo pravidlem pro vetkerow charitativai innost jsou véty: ,Navitd-
visjte chudé a nemooné v tom duchy, v jakém byste si prali, abyste byli na-
vitvovini, kdybyste byli nemocni neb chudf vy.« ,Navittvuite je s vérou,
jakeo byste aar ovali PAna na¥cho.%® X o
S velkow laskow ujfmal se sv. Vincenc nalezencd. Jejich situace byla pfed

“z4sahem sv. Vincence v PaH{¥i hrozni. KaZdgm rokem opouiily zlodinné -
téchto ubohfch tvors. Shroma¥dovali je do’

nalezince, kde jich vétdma za fkratidko umirala nedostatelfnon v¥ivou, ne-
svédomitfm zachdzenim, a &asto i otravou opojnymi drogami, kreré jim
ofett fcy, r 1¢ nekonednim plégem 2 kifkem robatek, plimiché-
valy do mléka, aby jeuspaly.?® Pai{#ské ddmy, eiskané sv. Vincencem, hor- |
livé se daly do dila. Ale néklady, kdy2 mélo aspoti pontkud snesitelné byti !
postarino o ditky, rostly. do ohrominych obnest, a tak po ndkolika letech:
chitly v Gnnosti ustati. Na rozhodujict schzi pred hlasovinim jeSté jednou i
promluvil jim do duse sv. Vincenc: ,,Soucit a lska pohauly vés, abyste phi
jaly tyto malé tvory jako své ditky; vy jste byly jejich matkami z milosr
denstvi, kdy? jejich plirozené matky je opustily. Nue, a nynf i vy je cheete
opustiti. P¥ i byti jejich matkami, scévte se jejich soudcis je
Sivot a jejich osud je ve vatich rukou. Hlasuje o njch a jdu sbirat val
hlasy; je &as, abyste pronesly mad nimi rozsudek a aby se poznalo, zda ji

nemite churet-miti déle s nimi milosrdenstvi. Budow iti, budete-li 1 nadéle ¢
se o nb starati s. liskot, naopak urdit? zemrou a zahynou, opustite-li je vy |

Zkudenost nedovoluje, abychom o tom pochybovali. Uinek téchto slov,
p h ténem, jenZ ,"5 34 pochyb ti o tom, co se d&je v dufi
svrcové; dhmy se jednomyslné usnesly, ¥e v pédi o tyto ubo¥ky se bude -
. ® Emanuel 82-3. 3 8 - e

2 Emanuel 102. ° L
* Benjamin 199.
 Abelly I, 188-9.
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kutek lisky; nebot ,léska

vén{ nemoongch; nebot ,,tilonu lésky, kdy% je numy, jako'kdy¥ se mé po- §

'
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Py
. vidéme lidi, jak jedf hlinu, polykaji trdvu, loupajl si kéru se stromd, trhaji

p‘:d{i:éiéovaﬁ, a hned dohodnuty plény, jak opattiti dal¥i finanéni pro-
seedky.

Stené se ujimal sv. Vincenc odsouzencs na galeje. Stav, v jakém je shle-
dal pri své cesté do Marseille, byl hroeny: ,, Tito odsouzenci jsou dvgju_lé-

sobné¢ ubozi; vice je tiZ nesnesitelné bemeno jejich hfichll ne¥ £&¥ké jejich

fetézy. Jsou zavaleni bidami a dtrapami, tak¥e si ani nevzpomnéli, Ze by
méli pedovati o spasu dule, a stile byli ¥tvini do rouhdnf a do zoufalstvi.
Opravdoyé peklo, kde jména Boiho nebylo slyfeti leda kdy? Jej prokiinali
apopirali, a kde Spamé smytieni téchto ubohych v&zid olupovalo je o vie-
cky zdsluhy z wtrpeni.“®* Po nivratu do PafiZe mavitivil svitec pafifskd
vézeni, kter4 byla shroma¥di§tém od: §, keeff pak 1 dné byvali
dopravovani do Marseille ke galejim. Peklo jefté hroznéf¥i ne v Marseille.
»Odsouzenci byli uzavieni ve vézenich, v nich? nékdy hynuli diovho, trjz-
nil je hmyz, byli vysileni dlelosti a nedostatk jsou-zcela dbani
na dudi i na téle."52 - Ani kdy? galejnici onemocnéli, nevedlo se jim lépe:
y2tstivali stéle plipoutani ferézem na galefifch lodich, s¥iral je hmyz, mu-
Cily je bolesti, zahnivali, propadali ndkazém, hynuh.“%® -

Pro ndboZenskou préci byli velmi w&¥ko pHstupni; byli to-,,lidé nejen ne-
védoml, nybry i zatvrzeli ve svych h¥i¥ich, nechtdli ani slySeti slova o nébo-
Zenskych vécech, jsouce v. nejvy®im stupni rozerpleni proti svému ¥alost-
nému osudw. Mnoe{ nebyli ti"i, &uyti, pét, deset let u zpovédi; néktefi byli
v: takovém stavu po pétadvacet let, a prohlafovali, ¥¢ jinac{ nebudou, do-
kud nepfestane jejich zajetf. 34

I t¥mto odsouzenchm, mezi nimi¢ byli nejen lidé ne$tasmi, nybr? i né-
ktet! lidé surovei a zvrhli, vénoval se sv. Vincenc s vedkerou liskou. Ba ne-
véhal prohldsiti: ,Liska k témto ubohym odsouzencm mé mnevyslovnou
cenu pfed Bohem. Jindy pravi o této ldsce, Ze , je to tak drahocennd milost
od Boha, %e nic vétéfho nelze nalézti na svtd*.35 Ujimal se jich pted Giady,

‘. postaral se, aby jim byly yovolcvny_iistf: tlevy, vymohl, ¥ byl umo¥nén pfi:

buznym aspodl néjaky styk s vézni, prosadil, Ze pro nemoané byla zfizena
*édna nemocnice, a kdyZ si ziskal jejich divéru, konal sém a jeho feholni
spolubrati{ mezi nimi misie a tak k t¢lesné dlevE ofind¥el jim i hojnou titéchu
duchovni. I pro mto ¢innost, kterd dfive byla témét nemyslitelns pro opo-
vreni, v jakém byli galejnici, ziskal fade pomocnikd, iz kruhd vysokych.
. Velkoryse zasihl sv. Vincenc charitatimi &nnost, kdy¥ za francouz-
skych vélek v 1. 1648 2% 1653 hroené byly zpustofeny Lotrinsko, Pikardie
a Champagne. Vojska téhla apét a opét kraji, ni¢ila dirodu, brala si potra-
viny, loupila, drancovala, plila; pole nemohla byti obdéldna. Hlad zutil.
Nebylo je¥tt Cerveného kif¥e, ktery by byl organisoval pomoc. Bida byla
viéobecnd a-strafnd. Z tisfcd Zalosmych obrazil jen nékolik, vybranych na-
‘métkou ze zprév, které posilali ze své Einnosti do Patffe misions¥, vyslani
tamsv. Vi aby zact 1i mejubozej¥i: ,,Flad je zde takovy, Ze

= Abelly 1, 74.

s Abelly 1, 76. e
2 Abelly I, 170-1.

s Abelly 1, 381.

# Emanuel 142.
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. a rychle poméhali,
 d¥la skutednost tal chromujici, hldsily se obétavé due,

- »had’ry,. jimi¥ jsou odéni, aby je pohltili. A neodvé%ili bychom se to Fici,

kdybychom to sami nébyli vidéli: jed] své svaly a své ruce a umfrajl v zou-
falstvi. ,Hlad donuril wprchliky z lesd do mésta. Mezi nimi bylo na 400

“nemocnych, a mésto nemajic prostfedkd, donutilopolovici z nich, aby opus-

1ili m¥sto a §li dale;-padali jeden po druhém na silnici a umirali, a t, kl:?-}x'
ndm zistali, jsou-v takové natiotd, fe se neodva¥i zdvihnouti se ze své gh‘mlé
slémiy, aby nas 3 vyhiledat.” ,Na¥i kn&¥{ nalezli na 400-500 urbqié.ky_vllﬂa-
dem talk znetvofengch, e jsme nikdy nevidéli osob politovanthodnéjiich;
vitina byla-z venkova; tak hladn{ a.vylerpanf, ¥e umirali, kdyZ 725“““
»Katdého kon¥, at si zhynul na jakoukeli nemoc; hned stihnou s kluzs a
snédi jej. N&jaks Yena pfi velejném rozdilenf almu¥en méla })lnou zastérn
takového naka¥eného masa; davala je chudfm za skyvu chl sba..“ ,,Far.’;;r
tahne s n¥kolika svymi farnfky pluh pfi ordnl.* ,Mnozi na v_es.x_ncic'h umi-
raji; nikdo jich nepochoviva. , Nalezli jsme malé ditky s jejich Mty
matkou. A jelté hord véci.®® - V tomto, zuboteném stavu byly celé roz-
lehlé zemé! Pomoc odnilcud!

. Sv. Vincenc dovéd¥] se o situaci, Nemoh! vidéti bidy, aby srdce jeho ne-

bylo vzruleno; cof teprve phi zpravich o bidé takové! Obraci sena milo-}
stdné lidi; dostalo se mu pomoci. Viybral ze svich feholnfkd Lazaristh |
vhodné osobaosti.a poslal je do nedtastnjch krajl, aby zjiftovali pmcbqos:
ide je rychlé pomoci tfeba. Reholnici poddvali zpravy
o bid¥; sv. Vincenc dal letdky tyto zprivy $i¥iti v Pat{¥i, 2 protote se uvi-
Se, schizely se rychle -
i dary a veliké dary, které v celku tvotily obrovské obnosy, nalkupovaly se
sp¥né potraviny, $atstvo i pradlo, odesflalo se misiondftim, a ti pidélovali

potieb;

*

Na této akej jé ‘nézorné vidétiy Ze¢ sv. Yincaug'nespdkaiil se jen osamoce- .
nou dnnosti jednotlivel, z nich® ka¥dy pracuje osamocené, zcela podle

_svich ndpadd, nestaraje se o prici ostatnich; jeho metoda byla sdrufovati

jednotlivee k spoledaé jednotnd fizené &anost, organisovati a kootdirzovaci

i. Spojenimn sil doséhne se v¥tifhoGdinku, jako ,.mnoho Hhavfch kust uﬁlgf
vydh vice tepla a sv&ila®37 V&ddl ddle, Ze takové sdrufeni musejl vésiid
schopnf a svédomit{ vedoucf lidé a Ye nejdfleZitdi¥f vicf je takové hdux 9!:;10— ¢
viti a postaviti v &lo organisace: ,,VeSkeren dspéch sdrufeni muZd i Zen :

zévisi na vedoucich, zda virné pln{ sv¢€ povinnosti.“®* V&dEl ddle, Ze pro.f

rézné dkoly je potfeb{ riznych instrmnmtﬁ,\rﬁmﬁ:h sdruen, a'ié ya*li'o
vysp&ly Yemeslnfk m4 ve své diln? rozmanité néstroje, aby provadél speci-

- ein{ dkoly, zrovna tak ¥e je pro rozmanité Gkoly charitativni potfeb{ riz- -
farnostech zaklid4 sdruenf ,ddm

nfch sdrwteni. Pro tkoly v jednotlivich ech z sdrt ddm
ve farnosti. Pro préci v mamutim hospitdle pafifském zaklad4 organisac
,damy z hospitilu®. Pro praci po domech zﬁvzvuye instituci ,,mil.os-{dny :
sester™. Pro misie u chudgch a pro vychovu knéZského dorostu zfizuje spo-
3 Viz listy misiondts v Abelly I1, 73-96.
37 Cituje Emanuel 113, ; .
% Sv. Vincenc viz Emanvel zo5.
s, SR
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nym.. Byla to v této katam‘ofé zhchrannd akee velikého slobu. S

e



- leénost n:uslonﬁsk"d’l knést yLazaristd®, A Prozrcx:e]mst mu do tud'lto or-
gﬁ:lam pnvédcla hdx &asto 1 z mist a stavl, odkud by se o nikdo nebyl
- Ne;promkavéﬁxm a ncjcrvale;&‘im isadnim dflem polednos
Mrln:m'uycb sester. SAm hluboce v&nl v nevyzpytatelné vznesené poslén{
Mi Yeh sester. Pffe k nim: ,, Tento stav (to jest ilvcvt Milosrdné sestry)
je tak veliky, e lidsky rozum si nedov:de prcdstavm néco vététho pro ubo-
hého tvora na zemi.*3® Neklade nejvy$¥ diraz na urditou ztrnulou organi-
| saén{ formu, na-zevn¥j¥f sko?ép!ku, nfrbri na to, aby v sestréch by]. sprévm#
i duch: ,Budete se eviim milovati samy mezi sebou, nebot ki
;- nemilovaly vespolek, nemély byste dost sily, albystc rozné¥ely lisku k ccm
i kdo i tolik potfebujl ve svém trhpeni. Nejste ani v kld¥tete ani za miH,
i va$imi celami budou svémice hemocnych, vadim kldSterem ulice mést, va¥l
. klausurou poslusnost, va¥f m¥{¥f bizeti Botf, va¥im zévojem posvitns skrom-

{ most. Nebudete n]fman vibec dardl, ani sebemendich ne, nebot ‘chudi ne-

¢ budou nikdy va$imi dluinfky, nfbrl vy budete dluzniky chudych, prome
. vy skirze n¥ se stvhte priteli nebes. Na vafem oblideji at se vidy jevi Gs-
i totaa spoﬁmqmost aby bylo zievné, ¥e jste bez poskvrny a Ze vim jsou do-
; ccla stené mild viecka mista. Budete crpéhvek k¥ivdim 2 konelnd viude st
| ctc poémm tak; abyste libily Jetf¥e Krista, v duchu presvaté Panny.”®
,A stmé hotdidné rustlo tak, e nynf mé kongregace Milosrdnjch- sester §v.
. Vincence De Paul §3. 000 sester, které vedou s410 ﬁmw 41

*

edté nékolik i«nnémek které umoZn{ vm&knmlt do vnittnf dilny, do. “R:

e tohoto délni

Uikustlxvé hospodanl Lasem, a tak udclnl v Yivotd. vice ne¥ nraba dvacet
jinych svatych.® - Viedko na»pred atrné vyzkousel, pomalitku si pripra-
vil plidu, protode v&d¥l, %e by si Jmak odrazil lidi. Proto jeho dila pretkala
véky. ,.Byla provcdmame podle Plénu napted pojatého, nybrk podle dlou-
holetych zkusenost{ a jaksi pomoci” &asu, pi‘n-zpﬁsubovala se novym potfe-
bém, zusdlva]a diky své prufnosti - stejné mlada jako ve svych prvych le-
tech 4% - Vecko uviZil se chl stran. PH kazdém dkolu si jasné zodpové-
48 otazk}’ #Co? Prod? Jak?“4 - Nebyl geniem ve vvnalezavosﬁ ale byl
gemum v organisaci a veden{.*® - Nikdy si nemyslil, %¢ mé mono'pol cha-

rity, nikdy nebyl #irlivy na dispbchy jinych podnikd a feholf, nfbrf naopak = ¥

radoval se z nich.#® - Nedoved] ,,dop¥ati si klidw, kdy? tolik jinych tak trpf:
Sra(‘.xlo mu polotiti si othzkw: ,Co by byl uddlal Kristus?* a jeho srdce se

= Sy. Vincenc, vlz Emianuet 90. .
# Sy, Vincenc, viz Benjamin 196-7.
* & Heimbucher, Die Ordm und Kangregamnm der kath. Kirche 'II, 45!
* 4 Emanue] 46: ... K B
& De Broglie 89. P e
7 # Emanuel 27,
* Emanuel 22, G. Schnnmr, Katholische Kirche -und Kulmr in der Barockzm, Pa-
derbnm 1937, $46.
4 Emanuel 22-3.
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rczlcmlo & trpfcim.*47 - Sthle vyzfval: ,Mejte arpllivost s chy’nuq(cmu 148
Mél velkou diivéru. Vidal velké bidy. ,,Ale Syn Bo¥i nds wdil, Ye je mo¥no

Celiti kadé-bid¢, kdy? je dobrd vile.4® Mel vc]lkou lisku. Jcho zésadou .

bylo: ,,Neodpxran nikomu dobrodini, Délat vice, neZ by si-byl govék my-~ §

9 shl, ¥e udél4. Doufati ve skrytou pomoc Bo¥{.“% - Mél velky soucit: Vidal #

stéle hrozn&jsf zla, duse se v nich takika lla, jeho srdce bylo jimi vpobou— )

feno, zrantno, strhéno. - ,Hleddl oémm viry; jednal z pohmutek viry. Ri-

% ,,Ncmohu se 7dnen, stﬁlc musim patfiti na tento prototyp charity {t. j.
ista)eces1

‘Jiné Feholni 'r'édy charitativni

Vzm'kly v dobé po reformaci jeté i jiné Fady, které mély pro charitu ve~
ko dtle¥itost. Tak v Nancy vzaikla v 1. 1679 kongregace milosrdnych
sester sv. Karla Bc jského, krétce boromejek, jejich :
vati chudé nemocné a opuitiné déti. V pHromné dobt mé kongregacc ast ¢

600 domi a asi 7.000 sester, z toho pod matefinec v Praze paﬁrx 118 domft

§ 1340 sestrami.*? - Rovn&t v Nancy vznikla v r. 1624 find kongregace,
s docela jinfm (xeclem, sestry de Notre-Dame-du-Refuge. Ty si obraly za
kol zad]ranovatx divky, které se oddaly }pameum ztvom Spols acnost po-
zistava ze tf skupin: pfednd ses které se f i
sliby a slibem zvl4¥tnfm zav:zu)f e se vénujl pédi o takové ncséaxmé div-
ky Dile skupina kajfcnic, které s hlubokou opravdovost{ cheif’ napravm
svij dfvé dpamny fivota ixji podle feholafch prayidel podobni ¢ jako ses-
try-prvé skupiny. A skupina tfetf, divky, které vedly d¥fve §pamy Fivot,
ted viak se kaj{ bud dobrovolnt nebo sem byly pfivedeny donucenim.53 -

Kongrgaq s podobnym Gelem zaloil r. 1644 v Caen sv. Jan Eudes. Z ni

£ se upmstred X1X. stolen{ osamostatnila kongregaén{ odno? ,,Sester Dob-

tého Pastyre s matefincem v Angcm, ta se v kritké dobé wz§1ﬁla thmét po
celém svétd, Vr. 1931 m&la 314 kl4Ster s 9600 sestrami a pfes 100.000 cho-
vanek. Vedle svého hlavnfho dcelu - zichrana divelk, kreré pFi¥ly na mravai
scestf - ¥df Lyto sestry i pensionity, prumyslové §koly, §koly pro hlucho-
némé, pracujl v Yenskych véznicich a' v misiich pracuji v mm}Ch Skoléch,
v nemocnicich pro malomocné, vedou I émy pro chudé.®

Vzmk]y ikongregace oletlovatelské mugské. Tak znatnd se roz¥ffili Obre-
gonové, brati{ ofetfovatelé etfho Fidu sv. Franaska_

A pro rizné charitativai potfeby vanikly jeSté i jiné na!bozanske spoled-

“nosti v tomto obdob{ od reformncc do osvicenstvi a do francom,ské revo-

Tuce.

1 Benjamin 197. . :

© Emanuel 367, e Gl

4* Benjamin 192.

% Benjamin 196.

5t Emanuel 89, .

"‘ Hetmb\lcher I 4714, statistika nyn&j¥f uvedena dle Der grosse Herder, 11 1932, 1182,
Heimbucher T, 650-x Lallemand t. IV p. I 4

u Hc(mbuche: T 649—65:1, n 77 481, De: Grosse Herder V 1933, 1072,

% Lallemand ¢, IV p. L 4

123

fdelem jest ofetfo- | .



|
] e

-

B S

L

O fito¥ni fistavni péle dobrotinné u katoliks pravi protéstant Uhlhorn: -3

sV tomto oboru doséhla Cirkev nového vysokého rozivétu dobrodinnosti
Zytvgi‘ila néco nep?rovnatclné vy$tho ne¥ sttedovék, ano ¥ tomto oboru
mé pt fed do 1 ¥

Katolicti teoretikové charity X B

Vedle problém# praktickych stila cbarit; po reformaci &asto i pred pro-
blémy teoretiokymi. Theologové byli nuceni zaujati k nim stanovisko, 2 to

: tim spife, ponévad? mutové &inu prévem %4dali po nich jasné zésady,; aby

zatidili svou praxi. Smi méto zakézati svfm chudym pfishsni-

kimi Zebréni? Smi vypuditi ze svého Gzemi ciz{ chudé, kdy¥ Yebraj{ nebo

fou nemocn{ a jsou odk4z4ni na pomoc jinjch? M4 obec skutetnd povinnost
postarati se 0 své chudé? Smi obec. nepoleplitelné. febraky a ruléky nané-
Jaky &as zaviiti, kdy¥ prece tim je olupuje o svobodu, jeden z nejdrafich
statkd &loveka, a kdy¥ snad neni w nich jiné viny, leda ¥e Yebraji? KdyZ
platim dad na chudé, jsem je$té povinen také dévati almudnu? Smi stét roz-
tfiténé dobrotinné nadace spojiti v jediny fond, aby bylo maino dobro-
nnost jednotndji a soustavndji provaditi? Co s détmi Yebrak opravdu ne-
schopnych jakéhokoli vydélku? Co s déwmi Febraki lenochs, zlodsjd 2 si-
mulantd? To jsou aspol ukdzky otizek, s nimi¥ se tehdej$i theologie musila
vypotadati, . .

Nejzndméitim =z karolickich tcoretiks je Ludvik Vives, Spandl, huma- . §

nista, piitel Erasmity a také ptitel anglického krale Jindficha VIIL at'do
chyile, kdy tento zapudil svou pravou manfelku. Vives %il v Belgii, 2, tu

;- obratil se na ného starosta v Bruggéch s 24dosti o pokyny, jak by méli uspo-
¢ #hdati v mé&sté chudinstvi. Vives vyhovél a napsal del¥{ pojednéni ,,0 pod- -

« pofe chudych neboli o lidskych potfebich™ a predlokil je r. 1526 méstskému

‘sendtu v Bruggach. Spis md dva dily. Prvy je teoreticky a jednd. o dobro~
:&nnosti vibec a o povinnostech jednotlived k chidym. Hojné tu poutiva
+citdth z patristiky a cirkevnich Otcl. Dil druhy- je prakticky, a dotjka se
“fady otdzek a divé Yadu smérnic. Na pt.: Dva méstit! sendtoti se sekretd- -

fem majf navitiviti domy jednotlivych’ chudych a vySetiti jejich poméry
a zyl$té informovati se o mravn{ hodnoté jejich. At se chudym ptedeviim

' opar# p¥ilefitost k préci, mohou-li pracovati. At se v Gtulcich chovanéi za~

| mbstndvaji pfim&fent i tehdy, kdy% nejsou dokomale vilsonni, na p¥. slepci,
. starci atd,, protofe nedostatetnd zaméstmanost otupuje nebo je mravnim je< .

¢ dem. Déti at se dobfe a zdhy vychovivajf a cvid{ v povoldni, aby nemusily

Zobrati. Avd. - Spis byl brzy prelofen do n¥kolika evropskych jazykt a mél

¢ na vivoj chudinské pble znadny vliv.5”

Kdy? na réznych mistech byl zaveden novy chudinsky f4d a novoty né-
kde nard¥ely na odpor, promluvilo ke spornym otdzkém a¥kolik vedoucich

5 Uhlhom 11, 179. * .
S Sr. F. Ehrle, Beitrige zur 'Geschichte und Reform der Armenpflege, Freiburg i. B,

" 1881, 27-33, Liese I 295-295, Lallemand . IV. p. I 10°15. .

124

: vy$ly z nf podnéty; které-
1 pro protestantskou dobrodinnost mély nejvy®f vyznam.“*® <
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theolog#. Tak zemsky sném ve $p: Valladolidu uspotidal chudin-
skou pédi movymi predpisy: Za tento zdkon postavil sc celou svou autori-

| tow uéeny, frantifkin Juan de Medina, v podstat? souhlasi i velky theolog

Ypanélsky domintkén Soto. Kdy? pak vylel novychudinskf#4d v Bruggé.ch,
ostfe vystoupil proti ndkterym jeho vedouci ySlenké
Vaviinec a Villavincentio; zvla¥té zdbrazfoval, %e chudinskd péle byla
vidy vicf toliko Cirkve, %e zdkas Yebrén{ pochz{ z pohanstvi a spojovini
nadaci z luterdnstvi. Proto¥e spor v Bruggdch nabyval visnivého rdzu, byla
po¥édéna umiversita v Lovani o posudek; jeji posudek byl opravdu objek-
tivnf. Z theologll némeckfch projedndvaji tyto sporné otdzky charity df-
kladng profesofi ingolstadiské university jesuité Theodor Pelten a po ném

, Adam Tanger.ss T
Jadent je stanovisko katolickjch moralistd z doby poreformatni k"hvlav:

nim problémém chudinstvi vysloveno' v dobrozdén, které podala pafizskd

theologicks fakulta k- ypernskému chudinskému ¥adu v T. 1531 Zhsadné

poklédi novou tprave chudinstvi za véc ufited kterd je v sovhl
s natkou Pfsma sv.'a cfrkevni tradice. Z4d4 se viak, aby se peclivé dbalo
téchto vyhrad: 1. Af se novou vipravou hezavinf, %e by pfi naprostém zé-
kazu Yebroty néjaky domdci nebo cizi chudy upadl do velmi t&¥ké nebo
dolkonce do krajnf nouze. - 2. Nestat{-li spoletnd chudinskd pokladna na
takové zaopatien] viech chudych, nesmi se témto Jebréni dplné zakdzati. -
3. Tim, e bohatf odv4d&ji p¥spévky. do spoletné chudinské pokladny, ne-
jsou ji¥ zeela zprofténi povinnosti poméhati ‘chudym, keef{ jsou v krajni
nebo skoro krajnf bidé. - 4. Novy: chudinsky ¥4d nesm{ 2nemoffiovati ob- .
&abim, aby konali skutky milosrdenstvi dal¥i, kdy% by jé chtéli konati. -
5. At se pod z4minkou, e se opatfuji prostfedky pro chudinskou pédi, ne-

. korifiskuje. cirkevn{ majetek bez ohledu na plivodn{ urleni madaci; Zhstava

oviem pfisnou povinnosti duchovnich, aby poutivali svfch pHjmd podle
ptikdzénf lisky: - 6. Zebravym ¥4dbm schvalenfm od Cirkve nesmf se za~
kazovati sbirdn{ almutny. - 7. Touto dpravou nesméjf byti o nezbytiou
podporu olupovéni ani chud{ okolnfch obcf; jsou-li v krajni nebo velmi
w¥ké btdé; proto mits{ se jim v:tomto p¥ipadt bud povoliti Zebréni nebo-
se jim must ddd prispévek 7 méstské pokladny.®

Velmi zajimavy- je zavér tohoto dobrozdéni: ,;Aviak at se tento ¥ad chu-
dinské p&e nepovaluje za naprosto a v katdém ohledu nezménitelny pfi-
rozeny zékon, od ntho¥ melze za *adnjch okolnosti a nikdy ustoupitiy je
nezbytno, aby se moudrym a zbo¥nym mu¥dm pfenechalo, jak tento tAd
vyklidati 2 pozméovati, nebot ti dovedou rozhodnmi ptizpisobovati po-
tfebdm mista, doby, osob a ostatnfch okolnosti.«¢® R

.5t Liese T, 296-jo1, Lallemand t. IV p. I, 15-26, Ratzinger 445-45L.

8 Obsah dobrozddal patitského uvadim podie Ebile 37. s

o Vie Ehele 39 v pozn. u Eheleho s 373 pod daroa ot el ento dBIeHf do-
ument, e PR N Lol ST
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- doby odlouditi .od orizk

Obory charitativni price po reformaci

kdy% i zde si aspoti pov¥ ob které
nost charitativat, o, M

Charitativnf praci v abd.?bx’vod tjf‘rlmnaoc do osvicenstvi pochoplme 14p¢,
1 tebovaly &no
y

Chudinstvi - . i
d)ggz?c‘viism stél:fe&é zistdvala nerozelend otdzka chudinskd, ba v tomto
ma vylelen! chudinského problému dilo, je jen novym draze zaplacent

2 jeSté ostleji ne¥ dfive. A viecko to, co se v thto dobé

:mél.nfch hospodéfskych pomérS, ¥ni je povhou hiitkou nihody, znemod-

fiuje Grodu pro selsky lid, vyhdni jej z jeho sidel. Co neznidily vilky mezi
sebou, nidily valky ské. Vilky nébotenské po reformaci pii¥ly E; i
velmi draze v tomto ohledv. Vélkou.d4le zesurovuji povahy a ztréceji vé-

- domi ﬁzvédnasﬁ, cot, bjva pro mnohého jenn pripravmou etapos k Feb-

rotéa tuldctyi. V ndkterjch zemich, zvli¥te v Anglii, velmi se vymstilo, Ze */
byly rozchviceny cirkevni statky; z nich? se chudiné dostévalo v bid¥ vy-
¥ivy a %e nebylo idinéno pH tom Fdné rovnocenné nhradni opatieni pro
nuzné. Po strince hospoddfské organisace stile zfetelndii se jevilo, Ze stfe~
dovik4 soustava vizarosti se piefila, Ye po¥dd nebezpecndi¥i trhliny se na |
nf vkazujfi jako na stfele chitrajictho domu, jen docela nejasné a matné se |
v ﬂ]ﬂ:édl r¥sovala bli¥ic se novd soustava kapitalismu - a v téso dob¥ ne-
e

porvrzenim zZkodenosti, Ze se musf zhrowtiti viecky takové pokusy, ted$i-Ii
se v rhmei vieobeené dokonalé socidln! reformy; jinymi slmmdiniou
otézku nelze Feliti jen &innostt dsel od ¢ fch sou-
asnfich hoﬁ:vodéhlsfdl a socidlnich pomérii. Dile felen{ bylo v téo dobé
nesmirn ztiZeno tim, Ze bylo i nejbystfeiéim hlavim t¥¥ko otdwlew chu-

b y Zebroty, povaledstvi a tulictvi, tak byly tehds
obe dcx;&);2 vrostlé. Je s:;e]lzmi ';écls’noad.nf jiz boj plroti skutetné dhufioybl*; cog
teprve, kdy? je nutno ‘asné bojovati i proti Snémn tuldctv] a F
slné Yebrotg, ‘krcré vyZaduje zcela ]iinéhu;;l&dmmb(gcl[ el fene:
Zebrota, »

',,Pohrom’u id'bwty zdidilo stolet! XVI. od XV, a rostla stile vice. Tr-
pélo pod nf nejen Némecko, nfbrs celf kfestansky Zépad. Jako Norim-
berk, Augsburk a Frankfurt byla zaplavena hejny ¥ebrékd i prémyslové
&l mésta. Bruggvy: Ypern. V' Anglii hned pfed reformaci vydivali proti
Yebrot¥ stile ostfef zékony, je¥ hrozily vymrskénfm, uYezdnim u¥{ a po-
sléze. provazem; ale mamé. Ve Francii nebylo jinak; v Pa¥fi nebylo

. moZno uddlati kroku, aby dlovika neobt&¥ovali Yebrici:* V Pa¥i¥i byl
kolem r.-1600 ma 40.000 ¥ebrikd? pH 200.000 obyva-nel. Také ?Eeldkj:f’cl(: .

méstech bylo mnoho tich, jim¥ se febrota stala piHiemnou Sivnostl: ,tak
obvykli sob¥ mnoz Zobrotu a toulku, %e nikterak nebylo lze ani,do piedld
jich dostati k pobytu pohodlngf¥imu®. Cisafskd instrukee z r. 7606 si sté-
Zuje, Yo ,,'émy vice vyhénf se %ebrikd, tim vice se jich nachdz{“. Nic nepo-
mihalo, e $ebréci bez oprivnn! ,,m&li bnni byti z mésta ven, na pouta

4ni 2 metlami mrskéni®: brzo na v zase pravi zépisy, %e opét ,do kolika
i set Yebrikdl méstem se prochdzef*.3 ,,Veliﬂ’gza mno;gz iegr?i(ﬁ ;e‘d:rymiﬂ:
s

- v Cechich zvI4¥tE ke konei XVI. viku.

Piitiny prudkého vzriste Scbravosti v této dobl byly v wehdejich po-

| mérech. Stity evropské byly pohroudeny ve stflé valky mezi sebou; vilka

! dloutio trvajici ochuzuje celé zemé, vywrhuje celé skupiny lidf z jejich mor-

1 Uhlborn ITI, 3. .. .
*Lallemand ¢, IV p. L 252, | .00 5. . - .
3 Winter, Kulturnf obraz. Seskych mist 11, 118-121. . S
4 A. Tvrdofi, PéZe o chudé 2 pée o mldde} ochrany potfebnon atd; V' Praze 1937 I, 10%.

12, :

¢ udr i starého Hidu znadng polet existenci byl vytazovin. Pak pit

&ny mravnf: vira-a mravnost v nestetnych duffch otfesena, a takovy nihi- {

. lismus &asto vydstl v Jebrotu a tuléctvi, Tuldctv! je nakaflivé, 14ki svou

tfle¥itost! k lenosti, dobrodrufstvi a nevézanosti. Pokusy potirati Zebromz
0 ji jenom rozmnofujl: jako hejno vrabed se febréci pod takovym dde--
rem rozprchli, ale zakrétko se okliiwu poraj vraceji zase. : {
K tomn plistupuji oviem jedtd pHiny, kreré vodivajl k Sebrotd za viech
?. hluchontmi, mrzdci, trpict padoucnic, slak o) Sooe

L dob: slepf, P yskni, starci, vii-
 bec lidé neschopnt vjdéliu, lidé, keelf neltéstim nebo svou nedbalosti pishi

o majetek atd. . o

Zebrora zavininé je stra¥nou kletbou. Byla ji i ve stoletich, o kterych
jedndme. Vedek lenosti; & povaleSstvi; ke krideZi; k opilstvi; k pfedsti~
rnf nemocf; k nemravnosti; zkritka k mravnfmu pustnutf. Zadal prosici
Yebrik velice pokorn; kdy? se mu nevyhovilo, stal se drzfm; vyhrotoval
sprostd; &asto 1 zap4lil. Obtéoval drze i v kostele. Neodbytny jako hmyz.
Cim zdrav&¥ tulhk, thm zpupné¥ a nérotnd¥, tim cynictdji dovedl lou-
piti. - Z vy¥ebraného majetku mnoho nem¥li; propili a prohy¥ili to v hos-
podich. Krerak v takové Sebracké hospod? byvalo, o-tom yypravuje pra¥-
¢k zhmednik Roland v 1. 15931 ,,V svitek i nesvétek ve dne v noci tako-
vich kiikd nadélajf, jakoby hotelo, 2 to nejvice Zebrici. Ta fenky¥ka u Te-
ledka chovd viecky lotry, slepy, chromy, Yebriky, zlodgje; malo kterf den,
aby se tam nervali, 4 musil vondyno vybthnouti s voStipem, a tevhldf s ky- 8
jem, abychom fryd udélali ™ - -

Ze v mravofm cynismu snadno se dostali i k loupe¥im a vraZdém, Ze ve
vzteku snadno se stévali i nejzhoubngj¥imi ¥ebdei bezpednosti, netfeba do-

- kazovati. :

A co nejhortiho: polepent takového tuldka bvalo skoro nemoiné.

Po celh staletf se sthty stavély zésadné $parné k. chudinstvf a k Sebrotd.
Vychdzely z predpokladu-- obydejné mevysloveného - Ze Zebrota mé pii
&ny jen (nébo hlavnd) v osobnich pomérech ncho pHimo’ jen v osobnf
viné dovéka a misto aby reformovaly dékladn cely socidlni ¥id, omezo-
valy se pouze na policejaf prostfedky a témi chelly vyl&iti Zebrotu. Druhy
pledpoklad bjvé vysloven ztejmé: ,,Vadyf zésadou rakouského zékonodés-
stvi chudinského jest mySlenka, Ye jest domovskd obec povinna pedovati

§ Wimer I, rar. . ST, e
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0,své pHisludntky v-nowzi; chudinské opatient jest tedy unds vironem pri-
va domovského: - Zdsada ta neni nové; poprvé byla vyslovena v Hiském
pohcejonim Fédu Ferdinanda 1. ze dne 5. fjna 1552 abyla od té doby po
3 a pul stolet! thelnym kamenem celého-dalitho vivoje chudinského zd-
konodirstvi v Rakousku. Titoto fidem zasghl u nis poprvé stat do tipravy
chudindké p&le, kterd zachovala dlouho jelté svij policejni réz. Pribéhem
nésledujicich staleti vydéna byla u nds fada podobnych na¥izeni proti ieb-

rott a o postrku, z nich¥ je zvl4$t zajimavé naf{zeni Marie Terezie,,,Bettler-, -

Schub- und Verpflegsordnung® ze dne 16. kvétna 1754.%¢

Tato paolicejni opatfenf byla v riznych stitech a réznjch dobdch rizna.
Nék(:le bylo zakézano Zebrénf vibec. V nékterfch méstech sméli Zebrati jen
doméci chudi, a to jenom takovi, ktef{ se mohli vykdzati dovolenim od
d¥adu, kvery napfed zjistil, zda chudy ebrati potfebuje a zda jest almuiny
hoden. Nélde pfipoustéli k ebrin{ také chudé z jinfch mist, kdy? se vy-
kézali ov&fujicim (v Praze Hkali: fedrovnim) listem od své obce. Nékde
zahdngli' cizi a zvIa$id zdravé febriky pryd z mésta 2 odkazovali je do je-
jich domovs‘k%v obci. Nékde bylo zakizéno divati almuinu Yebrildim.
Né&kdy byly na Zcbréky a tuldky pofadény piimo honby a byly vypiso-
:(:'u}y odmény pro ty, jim¥ se podat! chytiti zdravého tuldka: ,,Je spraved-
livé déti t¥m, kdo pfivedou tuliky a zdravé Sebriky, mirnou mzdu, aby
se jim aspott hradily cestovnf vylohy ... Div4 se odm&na aspost ro liber za
hlavu vlka, tuldk je daldko nebezpednéi¥i pro spolednost.” N
H Vevv‘ged] zemich byli tuldci 2 Zebraci také ptisné trestini. Niékde to %}}'
jen precboslné V)"ﬂoudi'xy »V letech 1594 a 1595 pochytali, umudili a wphlili
Rakovnitti velikou st pobudf vieho krélovstvi Ceského, kladouce je za
palide a s bldhovou ochotnosti odeviad je plijimajice.“® Ale jinde béfeio
o normy diisledné providéné.
. Ve Francii bylo natizeno. mliky uvézniti na dobu po prvé &kridkou, p¥i
opétovném tuldctvi na delf{ dobu a nékdy i do¥ivotn{. Uvéznéni mé byti
velrm véiné; podle ediken Ludvika XIV. md se uvéznénym Yebrikim a tu-
lakv:'im v Rmxez'zu ',,dév:m' jen to,.co je nezbytné k Fivotu a majf se jim ukl4-
dati price mofnd co nejtvrdsf, pokud je mohou snésti.* Tuldci sméli bjti
pdsouzeni' i ma galeje.® '

: Velmi ptsné byly zdkony proti tuldkim v Anglii. Za Jind¥icha VIIL

byli lidé pfistiZent pfi Yebroté mrskéni, odesléni do rodisté, ucho jim bylo
u}eazéno, a byli-li dopadeni po tFetf, byli odsouzeni k ob&en jako nepté-
telé spolednosti. Keuté byly zékony vydané za mladistvého FEduarda VI.
v 1. 15473 Kabdé zdravé osobé, muti'nebo Yend, kters zistala tfi dny bez
price, md se horkym %elezem vpaliti na prsa ‘pismé V a m4 se stéti po dva
roky orrokem Hlovika, keery ji udal soudu; v otroctvi mé byti nucen k préci
jakékoli, a t¥eba i bitim, uvrienfm v fetézy a jakkoli jinak. Utekl-li z o-
troctyf na 14 dnf a byl-li chycen, vpél{ se mu do ¢ela neb na lice pismé R,

¢ K. Englif, Chudinstvi v krilovstvi &eském na potitku XIX. stoleti, v Praze ho8;
su..'}l{AXVL . 4
trosue, ciuje Lallemand IV p. I, 297.
8 Winter-II, 129. ? o7
* Lallemand IV p. I, r83-5, 187-9.
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- raln{ prohlidky“: bylo zatizeno, aby ,viichni

a stivd-se otrokem svého pina po cely ¥ivor. Novy Gték znamend smre.
(Terito zikon o otroctvi a tuldctvi Eduarda VI. byl odvolén roku 1549.)
Zdrayi Yebrici 2 tuldci mohli byti také odsouzeni-k deportaci do kolonit,
k nicené praci v kralovskfch planti¥ich nebo u soukromnfkd. Obdobny
trest byl zaveden i ve Franciil® .

Zebrota a taldetvi trestalo se i smrti. Rekordu se dosshlo za Jindficha
VIII. v Anglii, za jeho? vlidy bylo popraveno na 72.000 tuldkd a ,,pape-
Sench®. Za Albbty tato &slice nebyvé rodn men¥f he¥ 400. Za nf katdého
mladého lovéka nad 18 ler plistiteného pii Zebrot po druhé nebo po tierd
ek trest smrti jako¥to zrédce. Za krilovny Anny k tomu plistoupilo:
Kdyby takovy tulék chyceny unikl ze Jaldfe, plati za zrddee a je tresthn
jako zradce. - né v Nizozemsku za Karla V.: ob¥enf je béinévmx_n-
cej ,,wdichni lenodi a tuldci, keeff zéistanou v Ni keu, budou p R
1 ve Francii zni edikt z r. 1596 ,, V¥ichni zdravi chudi, ktef{ nejsou z Pa-
e, at odtud zmizf do 24 hodin a uklid{ se ka¥df do svého rodifed, iinaﬂg
budou ob&eni bez jakyehlcoli soudnich formalit.” T ve Svycardku byli prot
tulikfim 2 ¥ebrikm velmi pHon{: ,Cas od fasu byly pofédiny na vy3i
rozkaz honby na %ebriky v celém kraji. Honili je jako divou zvét. Kdy? se
k43, obce majf zvoniti na poplach a pustiti se do fich pronésledovini. Po-
uiivd s karabile, vizeni, znament, pranyte; ddvaj{ jim ostFihati hlavu ru-
kou katovou; ufezévajl jim uli; stav&ji-i s na odpor, katdy mé prévo je
odstfeliti.”} :

. Podobn? v Némedku. Tak ve Svibsku byly pofidiny od r. 1699 .gene-

i ytanf cikdini 2 povéstni
rildci byli bez jakékoli milosti bez jakéhiokoli soudnfho Hzenf medem a po-
dle okolnosti s vy$imi tresty na téle a na Zivor aveni; jejich Yeny a
odrostlé ditky viak, adkoliv by se jim nedokézala ¥4dnd krédet. byly pruty
mrskény, vpaleno jim znamenf a ze zemé na v&né &asy aby byly vypové-
teny nebo postrkény do kiznic a robotdren ... Cemf chudobnf lidé byli -
tehidy ez formalit™ popraveni, na pt. v Giessenu bylo v r. 1726 najednou
s mu¥d na kolech [dméno, 9 ob&eno, 3 mui a 8 Zen medem stati.*?* V Ba-
vorsku na¥idil kurfiest Maxmilidn 11 v 1. 17§71, aby cizim Zebrdkdm,
kteH do Bavorska nepati{, bylo vpileno znamen{ B a aby byli ze zemé
vyhnéni, a budou-li opét dopadeni, aby byli bezohledn? popraveni. Do-
mécf Bebraci aby napoprvé byli citelnt karab4%em zmrskéni a odkdzéni na
prhci nebo na rodi¥té, napodruhé aby na rok ana den byli dodni do robo-
thrny, tam aby podle své konstituce byli tydné mrskini karabséem, napo-
therf a napottyrté aby vidy byl trest zdvojnésoben 2

Obce prejimajt.chudinskou pé&i. * o

. Viimnéme si je$té jodné ze zékladnich my$lenek chudinské p&le porefor-

madni, Fe toti¥ nositelem chudinské péle md byti. obec. V_tétn mySlence -
 Lallemind 1V p. T, 1857, 189-194. :
b e A R

1 Liese I, 217.
3 Ratzinger 484. i
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" a zvIA%E pro tehdej¥i pomdry - je'néco dobeého, Na pt. fi¥ i proto,te ro-

zezndvati mezi chudymi, zda je opravdu price neschopny a tedy odkdzany

| na ciz{ pomoc & zda je povalel, ktery chee #iti jen z prace jingch, to dove-

¥ dou jen lidé, ktef{ dotyéné #najl, a v men$ich spoleénostech se lidé lépe

zniaji, neZ znaji ciztho ve svété: Bez lokalisace je wé%k4 individualisace. Mi-

" moto pii stfedovéké vézanosti velka &ist lidf ve svém rodidti ztrivila také
cely ovij Zivor a.své pracovni energie.

Ale na podétku nového véku zadaly se poméry socislni uvoliiovati a pro-

lamovati. St¢hovénf - natrvalo nebo dodasné - aebylo ji¥ tak Hdkfm zje-

vem jako d¥fve. Obec ztricela - napted vfjimeéng, pak vic a vice - pfehled "

o svjch rodicich a piisludnicich. Zadali ‘odchézeti za viivou jinam; své
-pracovni energie stravili jinde. Samoztejmost z4sady, Ze dbec m4 se starad
o své roddky a pifsluiniky, zatala dostdvati prvé trhliny. Ukazovalo se
stile zvjew,:éji, Ye st chudinské péle musejl plevziti | vyl vetejné svazky,

2vIdSed stdt.

Vyskytovala se viak i jind praktidkd obtff. Z jednoho mésta obtffné
chudé jako mep¥ishuing vyhnali. Jiné misto zatf¥ili, a to se brénilo, Chud,
jsouce odmieAni tu i tam, se brénili a sahali k svépomoci, n¥kdy legdlnf,
nlkdy illegélni. Postrkem mohli byti chud{ zahnini z m¥sta do mésta, ale
ve stit€ zfistdvali stile. .

Nejdrastiétéji se neudr¥itenost strohého trvinf na zdsadé, Ye domovskd
obec je inna se starati o své chudé, jevilo uichudfch democafch, Bidu

ssBettelfubren’ nebo , Kriippelfuhren™ v Prusku 1i odborny ba-

take
datel: ', Nalézi-li se v n¥jaké vesnici néjaky mrzak nebo nemocny Sebrik, .

ktery nemite dile, nalo¥f jej sedldk, na-ném? je fada, na viz, zaveze jej
do neplif] dédiny, tam se naloki znova, a tak jej vouf, 2% je mrtev nebo
a¢ mit¥e zase chodit, co¥.viak se stivd zfidka.*4* Jiny badatel: ,,1789 ne-
mocného krejéovského tovaryle ze Schwabachu tah:

jeho osud zlistal pes pozddf¥f pétrani nezndmy. Néjak4 Yena vojika byla
takovym Zebréckjm povozem dopravena do Fm&wﬁm; feod{ vSak mu-
sil ji je¥tE bez ohledn vziti dile; cestou ji slo¥il, protoe s nf bylo velice zle;
kdy# se pozdéji i podivat, co s af je, byla mrtvd, 1 X

Metody chudinské péte v této dob.

Vymyks s¢ kol této knihy dopodrobna 1fiti metody, jak pracovala
v tomto obdob{ chudinskd péle sekularisovani mebo pfeviiné sekulariso-
vand. Jen strutné uvadim, Ze oboji péle byla zastoupena, podplirna i dstavnf,
na nékterém mist€ spfie ta, na jiném mist? ona.

Ptednd péle podpirnd: chudi 1idé zistali-ve svém plirozeném prostied],
dostivalo se v¥ak jim- ory, aby si mohli existenci vhéjiti. Cim prozira-
ﬁijhyﬁﬁg&gtva{é;eab' pokw;l nzmdinu-ah: ¢ svazky a

i ale tyto sv: , aby ‘mohly pfedeviim samy pomshal
chudfn pHinazagon. 7 pomeEY.

U E, v. Rochow, Versuch fiber Armenanstalten, Berlin 1789, 10, cituje Liese I, 221, -

-F, Schorer in Forschungen zur Geschichte Bayerns XII, 186 n, cimje Liese I, 221.
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i sem a tam a nakonec - .-
« joj jeden pcr:rozni’k, feverému se véc ?chrala 1tbit, mechal prosté lefet v lese;

D;S.lc pée Gstavni. Spitd] zGsthvé i tomto obdobf posledni stanici téch, |

Které postild krudng osud a keet v roding nenalezli bezpedného drulky 2 za-

.opatfent. I v tomto obdobf mivd §1'>it‘§1 ve mnohych krajich je§t}. Sirdf ddel,

£

slouZe za starobinec, ch n&kdy i jako pro 'chu,; i
dé a noclehérna. Aviak vznikaji stile vice jiz i veélké dstavy, ktsr_é mivaii 4
el ji¥ innchem ptesndji a Gi¥e vymezeny. Neéloteré z téchto tistavi jsou ve_]:
kyich rozmérdi, na ptf. nové nékteré hospitdly francouzské. Objevuji sc jiz
i typy fistavdl, které ji¥ nelze vlastnd ani zaFazovari mezi Gstayy lidumilné,
na 1;11" ilgmwavacz’, pracovny, anglicky workhows, francouzsky dépor de
mendicité. .
VydrZoviny byly tstar Fiimednd stitem, n¥kdy obcf, ale velmi
MYd dnoernt ay'i' fron EZbrm' {: N¥které z nich, zvla$té velké
dstavy francouzské; se probijely existentnd velmi t&Zce.

Nalezince

1 v této dob# myllenka nalezinch méla zaptisthlé neptitele a velké pk-
znivee. Nepttelé zase jako kdysi ve stfedovilu uvaddi, Ze nalezince péstl
u matek jen n jtost a Fe se jimi tedy memravnost jen podporuje.
JYinf - na pt. sv. Tom&¥ de Villanova - dovozovali, Ze kdyZ nalezincd ae-
bude, Fe bude osud détl odloenych je¥ed hroznéj¥. X .

Nedalo se ani jinak &ekati, net Ye pH stoupajici laxnosti mratvnivbude
plibyvati také nalezencd. A skutetn bylo jich zvldSté ve velkjch méstech
sthle vice. V Londfn¢ nalezinec dosghl &fslice 6.000 novych ptipadd rotng,
vydr¥ovatelé zakizali pHijimati vice ne? kolik bylo volnfch mist, a z dé&f
odlodenych byly losem urdovény ty, které mély byti pifjaty. Co ¥ ostat-
nfmi? Nezodpovidéno, - V Patfzi prudce stoupala tslice: v 1 1640-1649
rodnt privmdmé jo05 plipad,za stolet v 1. 1710-1749 roéné prgmv:“:m'E 3292,
v 1. 1770-1779 rotné primérn 6703, ¥ 1. .1780-1789 rodn¥ primérné s714!
Velki byvala tmrmost nalezench: v Aix ve Francii v 1. 1768-1772 je -
jato 1114 ¥, z nich¥ Fije na konci svého' pétého roku 239! V Paffii v r.
1690 fmrnost nalezencd v prvém roce svého viku dosahuije Zalostného
Usla 46.83%, v r. 1751 dokonce 68.49%. Détem se nedostévalo pothdné
péle v nalezindi, mnoho jich pomtelo-ndsledkem obtitf pfi dopravé do na-
l"izinte, 2vl4¥d kdy nemluvnE bylo ze vzdilenébo venkova, osudné by’l;
i obtf¥e na.dlouhjch a nepohodinych cestich z nalezince na vmkc.rv, kd
nemluynd mélo byti umisténo po pkipad? i odkejeno u nikteré rodiny ven-
kovské. A mnohé chudé rodiny aa venkové plijimaly tato ubaZitka, aby
z nich jen' t¥%ily. - Obraz, jejt o nalezincich této dpby' Lallemand ngﬁrﬂé—
v, v¥imé s zvl4%c pom¥rd ve Francii; ale dévé nuditi, jaky byl stav i v ji-
aych evropskyich zemich.® .

Je samoz¥ejmé, fe i veliké mnodstvf sirondincd bylo v této dob¢ v &n-~
nosti ve. velké tadt evropskfoh m¥st.1?

¢ Lallemand TV. p. TL. 70-169,
# Lallemand IV. p. I, 443452,
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Nemocmce

Zase jen ncko.hk pvznémek
.1 v pé&li 0 nemocné v tomto obdobf je pozorovati dvoji smér, ktery viaic
v podstart svorné pracuje na spoledném cili, o zdchranu ncmocnych pled-
jotk $4d8 a pod vedenim YadS;. za druhé
nemocnice v majetku'mést neb jinych konporact svétskych a s oetfovatel-
skym persondlem svéuskym.

N.’ibozcnskyuh bra-trst:v, Jci mély lelem ofetfovan{ v urlitfch nemoc- h

mcxdh v tévo dobé vice a vice ubyvalo, napfed muzskych, palk 1 Zenskych.
" Misto nich nastupoval pcrs(mél &std svémky, co?, viak nebjvalo ku pro-

spéchu. nemocnic, protoke slufba nemocnfm byvé obrind a- jednotvarnd,
byvala $pamé placeua, 2 proto man sverstl. osettovate]c a ofetfovatelky

déli v Fechod: Lékatské slnz’ba v némoc-
nicich byla potad jeitt »pom!mc nedostaxmpcx, protoe polet 1ékatli byl
netmérné mal{/ ‘nemocenych. Také my§lenka porodnich asistentek
odborné pnpravcnych pro svou t&kau dlohu pronikala jen s dbtrwml

i Veliké byly i v w:o dobé stin om, ze nemocmce jsou- preplnény, Ze na
viedich [i¥cich musf sphti pacienth vice, %e je nemoZno tHditi nemocné po-
dle povahy nemoci, To bylo pravda. Nival do nemocmc byl ohromny.
Nejvétsi oviem do Hotél-Dieu v PaffZi, kde by¥alo plijato v 1. 1737-1748
rodné primémé 20.848, v 1. 17401741 dokonce ron¢ 27.000! Ale hemoc-

nic bylo milo, proto hledfli pomoci a,spon tak, jak mohli, i kdyi si byli - 4

, e to, co poskytuji, j jest ¢ minimum!

| Finandnf zabczpcéml nemocmt bylo také vratké, Nékteré sice dvvedly
udrz.eq rov-novahu mezi pHjmy a vydémm, u mnohych v¥ak, zvldSté u ob-
rovskych Gstavh pati¥skych, byly zévramé. Pi‘()my stimf byly z ncrvcm
hsti :pot?dbovany na valky. Pro lidumilné dstavy namély tehdej¥f stity
dosti pechopeni, Dobrodinné odkazy a dary skytaly sice velmi pfkné obno-
R ale- vydaje ly do takovych vx}sek' Stile vice dazrava]o prcwcdccnh
Ze soukromd dobs roéumost nestad{ na rostouc! tkoly, e stAt mus{ az do
zaklad® zméniti své stanovisko k vc§kcrc socidlnf a 2dravorni péits

Ostavy pro nervové choré

Je potesxte[n:, Ze v této dobé se Za:cmap zfizovati zvld$tn{ dstavy pro-
nervové choré.” V celku oviem byl i v této dobé osud chommyslnych ¥a-
lostny. Spoleénost se na né dlwla hlavat jen s hlediska jak je udrZeti, abv
nebyli nebezpedim pro ustauu Byvala pro nE ve vétich méstech, na pf.
v Hamburkuy, zvlddm{ v&, v ni¥ byli uv&zadni. Jinde bjvali zavirém ve
vézen{ spoleéné s promtuﬂ;arm, pobudy; zlodinci, nékdy byli zase wnmcm
ve 3pitilech. Velmx tvrd? si podinali lidé zvl4%ed k choromyslnym, ktet{ mi-
vali zéchvaty zufivosti. O osudu choromyskiych v deskych zemich pife dr.
Wmter WK smlersxm obyvateltm m¥stskych vézen! nelze n:pi‘u‘.nsn lidi,

¢, partie o Gstaval 2 jiné péi o nemocné v obdobf od refoimace pro frnncouz&knu
r:voTuuv‘Lallemand IV p. I, 365-394, 423-432, 457-612. -
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kven se smyslcm pommuh Byl 11 bléz:n kl]d.nf, o&etruvaih ho doma, byl-li
wcmn okolf i i ho i b srout
ku, nebo dali ha do méstské §atlavy a pI:mh tu za byt. V Falati md s n(m
hospodé i sp-oluvnnové t&¥kon praci.” .

Prvni zvld¥mi dstavy pro choromys]né vznikly na poéérku XV. stolet{
ve-Valencii ve Spanélsku (zaklgdatel dny bratr Fray Jofre Gilaberto)
a 'y Bedlamu v Anglii. Pak zataly se tyto Gstavy mno¥iti v nojrizndjiich
méstech evropskych. Reholni rady horlivé spolupracovaly, na pr. Alexidni
a2 j.; G&mné viak zaséhly i tady, jejich? hlavni Gl ndbyla zrovna péle

o choromysné, na p¥. Brat{ Skol kfestanskych, misionéfi spoletnostj Pic-
pus, Jesuité, sestry sv. Magdaleny 2 j. S nesmirnou né¥nosti vmova] se péti
o tyto uboZdky po celd leta sv. Vincenc De Paul, a vidy vrouené doporubo-
val ruro pé&di také svim r:holm*kum a mzlosrd.nym sestram.20

Péce o vézné

Diile¢itfm oborem d:antanvm péle byla v tomto obdobx péle o vézn&
a vykup otrokd, "

Pée o 'ty, kdo-byli wzavieni v ¥ald¥ich, byla Z4douc proto, fe p¥ hru-
bych ;m&é formnch soudnictvi tehdeysx'ho snadno se m ostati do falafe
i nevinny, a dile zatfeent hlé}ﬁ i zptisob zachdzen{ s vé&zni byl fasto ne-
Jidskey. VL'Le-m tak nfzk4, Ye v&zest v mich nemohl se rovn& postaviti; nebo
talk izkd, Ze nemohl si lehnouti; hluboké lidomorny, kam byl neltastnflc
spudtén tim & onfm zplsobem velmi dzkym otvorem; vézent nevétratelnd,
preplnénd, plnd puchu, plcsmva vihk4, end, tmava, mnohdy bez lampi-
el na svétlo; hlad;-strava se jim opatfovala za |eud1 penize; ,memél-li za-
jatec a;: osdc‘liz z{:c zmu'al hladem.. .. Na talkovle v:znc, kten neméli odnikud
-nic; ily mdky nebo Zeny prav'mch poslt po mésté 7dbra¢ (Jinde)
byvalo zvykem, ¥e véztiové sami byvali vodini po Sm-od domw na
fertze, v po\nevh prosili o jidlo.“** Znemraviiujic{ styk zlolinch a nezka-
zc-ny"c'h pn wo]emm uvéznénf. Nerm'avnasn ply-nouc: z mho, ze mladi
i staff, mudi, Zeny i divky byli spoletné vc'm-m v wze mmmostx Surové

hézen{. V nékterjch vézenich i nejzdravii¥f véztiové umirali j jif za kra-
tickou dobu. -, Jsouté povédomx z rozliénych Yaldth véziové, jim¥ pouta
maso na nohéch tak objedla, % ze shailo a spadalo, a nejeden chudas z Klady
vyndén s nohami omizljmi, ba odnesen za mrtvého. Vypravujet sém bific
lounsky r. x595: Ten Bartod sedél rok a.dvandcte nedéli za kla\ric;u1 dvoje
pouta nia. nohou maje, pouta sé¢ mu do noh vlotila a nohy , 4% mu se
provalily:, Potom jsem ho zamtenéheo pHi kl4dE nechal 22 Bmt‘.xrsk# Spil-
berle byl znim daleko za hranicemi Moravy.28 Ale na¥e aldte nebyvaly

¥ Winter, Kulturnf nbraz Zeskfch mést IL. 853,
2 C. W, Bmanuel, The Charicies of St. Vincess De Paul, 190-3. DEjiny péde o choro-
mys]né v tomto obdobf viz v Lallemand IV p. I, 3-41. !
#1 Winter, Kulturnf obraz deskfch mdss; TI, 837-8.
# Winter I, 84 J
** Viz na .pt. Silvio Pellico da Saluzzo (pfel. J. Rozvoda a A. Mutovsky, Mé v!’leni
v Praze x926, 156 nn.; sr. také 19 nn, 61 nn, 11§ DR.).
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jebté nejhoréf. Kdyz anglicky lidumil Howard zabﬁpl v r. 1775 svou v§-
ﬂiumnmz cestu po Yaldrich ne;rﬁzncﬁld: stAtd evrtrpskyi, jaky nezndm
a zdreujicf svét odhalil lidstva, nemajfcimu v cellku tufenf o skutetngch hrd-
zhch teﬂdc;smh Zalatd!

" Nemocné navitbvovati je zi takovich okolnost! opravdu skutek milo-
srdenstel: A tak vanikla v dob¥ po reformaci v riznych mé&stech
skych &emd bratrstva, jejich¥ lenové si vizali za Gkol dhoditi do ¥al4¥8, sta-

rati se.o almuinig pro hladavé 1Eiti zam-mvucmé a tém, ktef{ méli uphm-~

nou vih se naprrawn, i tom q)oma'hm Z &nnosti téchto bratrstev vzesel
mnohy ddbry na.mwt pro pozdej¥{ reformu ‘trestntho priva a vézedstvl.
I'v téro p&li o vézné se vyznamenali velicf svétci lidumilové, sv. Karel Bo-
romc;sk{r 4 sv. Vincenc De Paul. Na pt. Karel Barome;éky ,ma festi syno-
déch kné¥stva své diecése, Které kondval vidy za m roky v L 1565-1583,
prrosadll Ze byla pi‘qata tada zésad pro pécx ° vanc, které e vyroku
T s ieasieny, pooed qz 4 i:i; ‘u§ o etisd A
ly nebyly: pi eny, se velkods népczomostx s niZ ché-
pou préva lidskosti a potieby véziiil. "

Vykupovéni otroki

I v této.dobd neztratila svého vienamu péle o zajatce Polet jojich byl
hojny; v tureckych vilkich mmoho lidi upadlo do otroctvi a bylo odvle-
deno do vzdilenych kra]& Némoi‘m Jupidi sev:roa‘fnétf 5 velikou dbl\bou
- loupii lidi 2 delah velmi vynosné obchody tfm, e je prodévali do otroctvi.
Pak otroci ernofi, nachytan{ v Africe.

Osud otrokit byl zalosmy Stad{ na pt. dva dopxsy 2z otroctvi,-psané Ce-
chem Viclavem R ‘a Slezanem Karlem NydSolem, u-veremené od”
Bedkovského, abychom: pozna.h, <o to znamenalo upadnouti do tureckého
zajet].2% Nebok¥estan$tf otroci-y Africe: price na venkove na Fhavém shinci
nebo v lomech nebo v plistavech; vysilenfm hynulo muoho otrok ji% v né-
kolika leroch. K tomu bidnd strava, spinek v brlogich na holé zemi. Palk
trjznéni, by se terorem udrfovald kdzed: mrikdnf, mrzax:mx, ‘usmre {
z nepamych pHlin. Nékdy i hrozné mudéni: otrok wzavien do sudu, do
néhof zvend{ z:nﬂu&:ny hi‘dbﬂcy, a spultén po svahu dold, nebo otrok spus-

tén pozdi proti shmci, upevnén na hik a tak vystaven ponenghlé a bolesmé.

smrti. Mimo-usilovén{, aby otroci zapfeli kfestanstvi, ohrotovant cti divek
a“{ 26
- TrinitiHi a mercedendfiiv tém dobé konali své zislu¥né dflo pro vikup
o\:mku Vaznikaly také jiné obdobné ak
i se tomirto svatému dflu. Nejvizoatné¥ je v tom osobnost jesuity sv.
Petra Clavera, apoftola Sernochdl, zeml‘elého 1654. ,,Po tiyFicet letbez od-
% Viz Lallemand IT, 168, - Viz v sémae spise celou parti o charitk pro Yot L s
* Uvedeny j jsou u Beckovského a _pfetiStény ve Ef KiiZovnici a uvedeni T rﬁu
Cech ¥ tasop. Katlova Mostn, v Praze 2918 r. I, 136-8.
- L:llcm:nd IV p. 1L, 180, st. celou stat IV. p. II, 179-201.
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evrop- . ;

"nfho a nideho se nelakal Byli-li tam Eernofi nakaZen{ morem,

- gliovti chovanct kn¥ii nebo Feholnice.?

ce v me:_mm slohu. T jednotlivei v&- -

pocmku se vénoval témito ne¥tastnikfm. Kanhago bylo tehdy velikym
trtiftim na toto lidské ebodf. Kdy} nijakd ernotkd lod pliplula do pH-
stayn, odebral se tam, jako otec objimal ubohé otroky 2 hned jim pomahal
v ;eyuch bide. ]alkého hermsmu bylo k' tomu mnohdy tfeba! V jakém falost-
ném stavw Casto prijizdélit P. de Sandoval, predchﬁdce a uditel Claverv,
ovék nebojicny, svétil se svému mladistvému ﬁ]m, ze pokazdé kdyz byl
‘hl4Sen pijezd dermnolské lodi, smdcny mrtelnj;ﬁwt tn;g;w

mince na nev?slovné nélmahy, e pii taks piileZitost prod:lal

ve. Ale Claver byl tak zaujat syfm Ldkalemu, %e nemyslil ne¥ na spésu bl:z—
pokryt! za-
hmvapcnm viedy, k t¥m fel nejprve a nic neobmetkal, jen aby uti$il ]e;mh
wtrpenf. Tato oddanost mu otvirala cestu. do jejich dudf =27,

Ostatni obory

Pro dphost aspoi struénd qu:ocxdvﬁm jind viznalnd odvétvi cban:;
v této dobé. Je zajimavo, Ye p¥i mnohém z nich horliv¢ se uplatfiovala j
préice kn&stva svérského i Feholntho, tak i laikd.

Pro zéchramu dfvek, keeré plitly na scestf, vznikala vedle feholf, o nichz
jiz byln Yed, také emnd jind zaffzen.?®

" O vichown hluchqnémj'ch velmi se zaslou#il fracouzsky knéz' Charles-
Michel de I'Epée; od né!hoz nacerpal pro své pliny ve prospéch hluchonc-

mych v Rakousku hojné niméty clsaf Josef 1120 V Cechich prvy takovy
tkmv vznikl v Praze r. 1786, jehio Yeditelem byl kn¥ Karel Berger, 2 po
ném Hdili dstav vidy kn&21.30

Ve znatné &sti dGstavi pro, sl v ¥ad¥ stitd obstardvali viuku i v¥-

Aby divkdm chudjin bylo umoinéno shiné manielstvi, venikla bra-
trstva 2 nadace, zabezpeduife! j nm véno. Tento zphisch ddbmcmnmt\ vedl
sicé nékde ke sti¥nostem, protoZe nikterd plytkd dévéata tim byla svedena

-  bezstarostnosti a lehkomysknosti: V cellu vak i timto oborem charity

bylo vykondno mmoho dobrého a pi‘eddlo se mnohému zlw.3?

Velikym dobrudm(m v boji proti lichvé byly i v tomto obdobf lidové za-
lo¥ny zvané Montes pietatis; Pa.vel IIL., Juliss ITT., Pavel IV., Pius
Pius V:.a ‘dlothd fada jinych pape?d schvahla wuch atizent 8

V této. dob¥ vyskytuif se stile hojndji pipady, Ze se za tim Géelem, aby
se lidem poskytla piiletitost k zamésmini, zHzuji jakéi veleiné dilny, ate-
Yiers de charité, zvl4¥ed ptidelny.

7 Nevron 1356 it G. Ledos, St. Pierre Claver, Paris *1923, 33-80.

P I, 452-6;
bl Laﬂcmmd Iv. p I, 5x-6
% J. Schindler, Das soziale Warkm der kadwh:chen Kirche in der szget Emdmccsc,
Wim 1902, §OI-4.
# Liese TI, 146-7. .
52 Lallemand IV, p. TI, 451-462.
3 Lallemand IV. p. -, 477-517.
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Udélalo se v3e, co se mohlo udélat?

Nesmime viak se vyhybati jedné otdzce: Bylo toto charitativni smy3leni,
jaké pozorujeme na pf. na.sv. Vincenci De Paul, idélem jen nékterych lidi?
Bylo takové smy¥leni v katolickych kruzich pfed osvicenstvim pravidlem
& vjiml Odpovidé. historik odbornfk v-dobé baroka: ,,Podobné jako
renesance byl duch baroka kulturou pro vy$¥ vrstvy. PH viem Gsili o cir-

evni reformu snadila se cikevn{ kni¥ata o to, aby se stkv¥li také jako
kni¥ata a podporovatelé nové katolické barokn kultury, a netrvalo dlouho
a zase nebylo na nich poznati, Ye by byli p¥ili§ starostlivimi pastyfi dudi.
Je¥td 4r¥f socidlni stiny padaly doldt do nf¥in. Mélo péle se vénovalo niZim
lidovjm vrstvim. Zili véru i v této dobé apoftolé charity a nechybélo svét-
b, keetl se ujimali ni¥¥ich vrstev. Kdy¥ se zvla$t€ velebi takové osobnosti
jako Jan z Boha a Toma¥ z Villanova, Filip z Neri, Kamil de Lellis a Josef
Kalasancky, jako¥ i v Polsku Petr Skarga, to mélo svij dévod v vom, Ze to
byly vfjimky. Vieobecné dobrodinnost se vyskytovala fidéeji. Proto setkd-
véme se jiz v prvnf dobé se smutnymi socidlnimi poméry e v kato-
lickych zemich. Dikazem jest loupetnictvi v cirkevnim stité, zchétralost
nérodn{ ve Spandlsku, zesurovélost v Némecku, zotrofeni sedlfké v Pol-
sku. Absolutism vladatd té ptispél k tomu, Ze se demohlo dospéti k pro-
my¥lené socidln{ péé. Jeho cile sm¥fovaly k bezmerné mocenské politice,
kter4 se sna¥ila zabrati sily niroda pro tento cil a znemo¥iovala, aby se
mohly energie voln¢ rozvinouti.? ,,Vincenc De Paul vynikd v baroknim
obdobi vysoko nad své vrstevniky tim, Ze je prost slabosti této doby a v so-

. “cidlné-charitativa{ ¢innosti vypliiuje mezeru, na kterou jinak tam stéle na-

ra¥ime. Kdyby podnéty, keré jisktily z jeho velkolepého organisatntho du-
cha, ve velkém m¥Fitku se byly pfejaly jako povinnost veskeré spolednosti;
byla by se Francie nejenom vyhnula velké revoluci, nybr? byla by kfestan-
ské kultufe vy¥efenim problémé shmutjch pod jménem socidlni otdzka do-
cela jinak prospéla ne? ¥ffenim svych jednostrannjch a utopistickych idel
syobody a rovnosti.*? ; .

Ud¥lali v tomto obdobi v charité karolici mnoho. Skoda, Ye lidské slabost
jejich praci brzdila, %e neudélali v¥ichni a vie, co se udélat mélo. =

Namitky proti charité po reformaci s

Jako charité stfedovké vytikd se i charité v obdob{ mezi reformaci a
osvicenstvim, %e jeji metody v p&li chudinské, nemocnini, sirotd{ atd. byly.
ve mnohém ohledu jefté velmi nevyspllé,

Jes ¢ prayda, fe tehdej¥ metody, srovndme-li je s nynéfimi, vy-
kazuji t¥2ké nedostatky. Ale checeme-li tehdejdf charitu spravné zhodnotiti,
musime stile miti na mysli poméry, uprostfed nich¥ pracovala. Socidlni{ né-

1 G, Schaiirer, Katholische Kirche und Kulrur in der Barockzeit, Paderbors: 1937, 497,

* Schairer 535,
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zory ‘a kulturn{ Groved tehdef{ mebyla tak wsok6 jako. je”dncsA Charit®
chybély mnohé pomiicky, prostfedky a mofnosti, které ndm-dnes p¥ipadaji
samozfejmymi. Musila dile bojovati s obti¥emi a s pfedsudky takovimi a

lidi pfiméti k tomu, aby lidsky zachézeli se ¥lenci! Jak tvrd® a nelidsky se
zachdzelo aa pf. v Anglii se Zebrdky za Jindficha VIIL, Altbéty a jinych
krald! Jak blahové si v téch staletich podinaly stity, kdy¥ si myslily, %e
chudinskd otizka se d4 vyfediti Fiznymi policejnimi zdsahy! Jak chodivali
neteéné na pf. Pra¥ané po ulicfch vedle Yebrékd, ktef tu, pondvad? {pitdly
pro né nestacily, ledeli na ulicich, a tfebas i nemocnf, umirajict, mrevi! Je
pravda, Ze ve mnohych nemocnicich lékatska stutba potfebovala velkych
oprav. Ale to byly jefté doby, kdy bylo lékaté netmérné milo vzhledem
k obyvatelstva, a tim trpély téce néjen nemocnice, nybry tehdejf
sthty vibec. Na pt. na Moravé ,stavové zemétf teprve r. 1565 shromé¥dén{
na obecném’ snému olomouckém . .. dali moc nejvy$¥im soudcim zemskym,
aby o0 dva doktory jednédno a s nimi srovndno bylo o slu¥bu: a z téch aby
jeden v Olomouci a druhy v Bro€ byli. Lékali tito méli-byd ve slu¥béch
zemslych, méli byi zjednéni na jeden rok prvotn¢ za 1éfeni. Ale trvalo
plnyoch pér let, nez ustanoven byl prvy zemsky 1éka¥ na Moravé, dr. Jor-
dén, za shiiné rolnich 400 zlatfch. Druhého doktora I&katstvi ziskati ne-
bylo Ize. Dr. Jordén wsadil se v Brné a pisobil na Moravé nékolik let, aé
- - mu sheZné bylo vyplaceno dosti nepofédni, Ze ji¥ pred témito 1kali zem-
. skymi byli na Moravé 1ékati studovani, ned4 se pochybovati, ale byly to
bilé vrany.* X

Podobné co se tyka metod 1&feni: 1dka¥skd véda nebyla tehdy na nyn&f
v3i, a je’ naivnosti, kdy nékdo s despektem odsuzuje tehdejéi lékate, i,e

neléili tak- dokonale;: jako 16 svédomity a védecky dokonale vyzbrojeny
lélcaf dmes. Nebo v otdzce ebraivosti: co to. jik-bylo na svért vymySleno
plénti na potiréni Zebravost, kolik hlav pracovalo a pracuje v této otézce,
.. kolik zdkorn§ vyddno - a miiZeme byti s tim, &eho se dosahlo, spokojeni? P
dfednim zji§tovan{ stavu péle o clindé v nalich zemich v r. 1931 dotlo se
k z4vér&m, na n& nafe doba pyin4 byti nemie:,,Obstoiné podpirné kvoty -
byly jen v méstech a obcich vyb ych Fad; hudinst 1 a
spravou, takze dosahovaly tu aspott jakési existenén{ zdkladny ... V. ma-
Iych yenkovskych obcich byli chudi nuceni a. mnohdy pHmo odkazovéni
_ k jinym zdrojiim pomoci, jako je trpénd Yebrota, pateén! pochizka a stii-
da.? ,,Chudinské podpory od obci, jak bylo na$iim Setfenim prokizino,
byly namnoze pouhyini almu#nami, které ani.zdaldka: nedosahovaly exis-
tendntho minima. Znamenaly dasto pouhé vefejné oviteni chudoby, . . . otvi-
raly dvefe k beztrestné Zebrot?, jestlife mélo by+i ptedpoklidéno privo na
existenci a vyloudena smrt hladem . .. Téme¥ polovina viech obci, je¥ vy-
kézaly zplisob opatfovani viech chudych st¥idou, posilala je vlastné diim
od domu Zebrotou.“? A jaké neudrZitelné poméry jsou dosud v mnohé ne-

1 E, V. Petinka, D¥jiny msta Kromé¥ize, v KromfiZi I, 1913, 308.

* A. Tvrdodi, Péde o chudé a péle o mléde} ochrany potfchnon v republice deskosloven-
skévr 135, dil 1, v Praze 1035,% §7.© . . .

* Tyrdok? 72, : Ry
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ak:vZitymi, e my si to sotva-dovedeme predstaviti. Jak tézko bylo tehdy -




moenici, kdy? se ptivali na kraj jen pontkud vét¥{ vina nemoci! - Musime
tedy miti por éni a soucit i s n ky v socidln{ péti po reformaci.
Musime realisticky poditati s tim, jak t&fkymi prekizkami a poméry se
mus probijeti ka¥dé vy${ snaZenf, ne¥ se prosekd k vyS¥im stupfifim! Ne-
proklinejme prikopnfkd, kdy? tak té¥ce se pohybovali v hustém pralese
obtiZi, nybrz budme jim vdééni za kaZdou pid, o kterou se dostali v tom
pralese vpfed! - .

. *

PRy

chodu .do nemoenice, proto¥e méla na mysli, aby nemocnému_ jeho bolesti
byly zésluIné'i pro Zivot véng, jinak fefeno, aby velké utrpeni nemocného.
nebylo pro jeho véiny ivot bez ceny. . . :

‘ﬁ-

Chii viak néjak podcex'wv‘aci ¥kodlivost chyb, keeré se ¥ charité ksl:aly?

- Nf.chti Nebot chyby nejen zeslabuji t¥innost préce v tom obdobf, kde se
¢ . stdvaji; nybry, jsou i zatffenim a brzdou pro préci budouci. ,,Polovice ener=

Druh4 némitka bjvd, Se u‘k¥.“|/

gif ka%dé hl;stcrri,cké epochy se spotiebuje, aby se napravily chyby epochy,
Al el <

, Ze vykona’ ity v
v siroréincich, starobincich, v rznych tfitulcich - kné¥i; Feholnf brat¥f, fe-
holnf sestry ~ nezachézeli vidycky s chovanci s takovou Hskou; jak se pri-
vem mohlo od duchovn{ osoby. odekivati; Ye ve shudbéch liddkosti si n¥krel{
takovi pfedstavitelé charity podinali tvrd€. .

Je pravda, Ye se takové p¥ipady vyskytly a vyskytovaly? Je. Je pravda,
2 négl;;r tyto nedokonalosti byvaly i té¥kjym pohorfenfm? T to se nékdy
stalo. - Ale smi se proto odsuzovati jit veobecné charita? - V. téch’ spoled-
nostech ofetfovatelts, vychovatelfi a Hospodti cirkevnich Ye by se nebyla
vloudila nedokonalost? Kde je dovidk, tam je i nedokonalost, kde je mnoho
lidi, tam se viowdi medokonalosti ve vétdim poftu. Je mo¥né potom tyto
chyby tak postaviti do poptedf a mluviti o nich tak silnym hlasem, %e

ikne dojem, jakoby tam nebylo nic jiného neZ jen nedostatky. - Ve sku-

osti viak proti témto chybim stoj{ horlivd a obérava price nestislnych
pHsludnfkd této spolednosti. Proti vlanosti a tvrdosti' jednotlived,
@ jednéni padd na jejich osobni vrub, proto¥e je v rozporu se stano-
vami spoleénosti, stojf heroismus, s jakym slouti arméda téch, ktetf Ziji po-
dle ducha stanov. Vytydovati stdle slabosti nehodnfch Clend a umiéovad
soustavad obdivuhodné dilo obéti celku je neddstoiné kazdéhe, kdo miluje
pravdu. To smi jen pamfletst, jeho} price jakotto pamflet nemé ceny. Ne-
pravime, %e na mé&icnim dpltiku neni skvrn. Jsou, bylo by hfchem prot
pravd? to popirati. Ale kdyZ. ptipouStimie, Ye na Gplitku jsou temn&j¥{ skvr-
1y, tim nepravime jeSté, Ze na dplitku nen! svétla, Ze dplnék jest temnota.

Obvitiwe se charita této doby, %e ptili§ zdfraziiovala niboZenskou strén”
ku ve svich lidumilnych tistavech; Ze na pt. - tam je to zvl4sté drastické -
kdy¥ byl nemocny pfijat do nemocnice, napfed Ze se musil vyzpovidati, -
AvSak charita i v téchto dobich byla vedena veltkou mySlenkou, Ze télo
2 pozemsky Yivor je macho, aviak dufe a vétnost Ze je jelté daleko vice, a Ze
by bylo ¥pamym skutkem milosrd 1, kdyby pomoZeno bylo télu, ale
dude nedosla spasy. Proto ¥4dala piijeti svatych svitost. Ostatnd tehdej-
$imu dov¥ku byla tato povinnost samozfejmosti; nesmime si ji ﬁ“edsfzvo—
vati jako w modemtho kfestanz, jen? si pfjimén{ svitost{ odvykl a proto
plijmouti je poklddi za véc nesmirné obtinou. Dile Cirkev ‘dobfe v&déla,
e dlovek, ktery je smifen s Bohem, mnokiem klidné}'i sné¥f obtffe nemoci,
rl;ei kd{'i by byl vedle utrpen{ t¢lesného znepokojovan také syédomim. Ale

také: Cirkev trvala na plijimén{ svatych svitostf hmed pti pii- .
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* sendm jevi chudi. kdy? na né hledfme v Bohu a s ton tictou, jak si to pieje

o

¥ Feerd pt

" Nadpfirozené sily v kiestanské charité

Li3{ se k¥estanskd charita po reformaci 'od charity sekularisované jenom
zevndj¥f firmou, & je zde rozdil hlubii? Poskytuje snad k¥estanskd charita
i sily, které jsou velikjm ziskem pro charitativni préci; a které ve svétské
lidumilnosti schézeji?

Kde charita se vyskytaje v ?lné dokonalosti, tam pracuje i silami nad-
plirozenymi. Tam sfly &isté prirozené museji byti t& plné zuitkoviny,
jakov dobrodinnosti svérské; ale v dokonalé charité Béh tyvo sily rozhoj-
tinje a stuptiuje pomoct nadptirozenou, udflf, ,vlévi™ nadptirozené ener-
gie, probouei v duli sily, které by jinak dile neuiteln® v mitru d¥imaly.
Jako milest Bo¥i pfi i &oveka Jabuje a ¢, nbr¥ zdo- .
konaluje, poyendsi a stuptiuje, tak i nadpfirozend charita, Ve svitle viry
i nejobycenéii! p¥ipady socidintho Yivota se jevi v docela jiném svétle, a

sslabost &lovéka nalézd nemsené posily.

Vizme potehndni téchto nadpfirozenych prvkd charity na nejdokona- .
lej¥im pledstaviteli charity z tohoto obdobf, na sv. Vincenci De Paul. ,MNe- |
smime se divati na chudobného venkovana nebo na chudobnou fenu podle '
jejich zevnéfku a podle jejich inteligence; nebot velmi €asto ani svou tvaf! |
ani svym duchem nedélaji dojem rozumnych lidi, rak jsou hrubi a pozem?ti.
Ale dbratte medaili, a uvidite svétlem viry, % Syn Bodi, ktery chedl byti i1
chud, se-ddva zastupovati u nds témito chudjmi ... e, jak krdsnymi |

E.ri‘smjs! Kdy? v¥ak na né pattime podle dojm télesnjch a v duchu svétde- § 1
émi, jak se nim zdajf opovrEenthodnymil®! V tomto nadpticozeném ché- ¢
pént viech véci vid{ sv. Vincenc zdroj nadzemskych sil: ,,Ne, ne, toliko
véné pravdy jsou s to, aby vyplnily nafe srdce a aby nds bezpedn ‘vedly.
Vétte mi; stad{ optiti se pevné a dokenale o nékterou z dokonalost{ Boich,

.. 0 jeho dobrotu, prozietelnost, pravdivost, nekonednost atd. Stadi, pravim,

kgfi se opfsmc o tyto bo¥ské zéklady, a v kritké dobé se staneme doko-
frmi. Ne Ze by nebylo dobré, kdy? se utvrdime také padngmi a pesvéd-
4 W. ] Kerby, The social Mission of Charity, New York 1924, 119,

t Abelly, Vie de Saint Vincent De Paul, Paris 1881, I1, 210,
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&vymi rozumovymi divody; i ty mohou byti vidycky ufitelny; ale at z8-
stanou podfizeny pravdim viry.“? .

Vira jako novym vy$im svétlem ozafila mu celou charitativni préci:

»V 0sobé chudého slowtime Kristu™; ,,co se kond v ldsce, je vykondno pro

Boha®; ,,slovZiti chudfm je povolanim bofskfm®; ,na chudé se mame di-

vati jako ma své pany*: takovych podobnych povzbuzujicich vét je plno

v promluvich svétcovych k milosrdnym sestrdm a k spolubratfim.3 I v -

picich pstil toto hluboké chipini v duchu viry. Tak pravi tm sestrdm;

které ofetfuji nemocné po domech; aby ve svémici postavily kiZ tak, aby

jej nemocny mohl vidéti, ,,aby ¢as od ¢asu natt pohlédl a uva¥il, co vytrpél

. Syn Boxi pro ného“.* Proto také milosrdnym sestrdm, jeZ zaloZil, velmi

doporutoval ldsku k modlitbé: ,,Je nemo¥né, aby milosrdnd sestra vyrrvala

. *v povoldni, nemodli-li se... Nebude-li osvéZovati svych sil modlitboy,

‘bude se ji jeji zam&tmAni zd4ti velmi neptjemnym; bude rozmrzels a ne-

spokojend se syym stavem a koneéné opusti jej vibec.“s

Je ku podivu, jak jedna z nejslavnéjéich filantropl minulého stoletd, Flo-

rence Nightingalova, leterd vychdzela v lidumilné praci z docela jinych hle-

+ disk ne sv. Viricenc, pfece dplné se s nfm shoduje v tom, Ze ofetfovatelstvi

‘nutno chépati nibo¥ensky: ,,Zcela a trvale v&Hm, Ze nabofenski pohnutka -

*je podstamné qutnd k dokonalej¥fmu stupni ofetfovani. Srdce byvé tak ne-
spokojeno, tak churavo, %e to piekond jen ten, kdo citi, Ze jej vold k dilu
Bth, ¥e md podil na dile Jeho, %e je spolupracovnfkem Bokim.“

Sv. Vincenc a celd nepfehlednd armida jeho pomocniké a pomocnic byli
4ivi z viry. Jejich charita byla vybud, a d Jejich dobrotin-
nost vyplyvala z dogmatu, z pravd viry. Jak to pozdéji vyjadfil jeden z du-
chovnich syn@ sv. Vincence, kdy? ciz{ ndvitévnici obdivovali nadlidskou
velikost charitativn{ price a doméhali se vysvétleni, jak pti tom tito fehol-
nici a feholnice trvale vydrii: ,,Ukdzal jsem vim podrobrosti. nadeho %i-
vota, ale jeSté jsem vim nefek] tajemstvi nafeho fivota; a timto tajemstvim
jest JeZf¥ Kristys, jeéjz pozndvéme, jeho¥ milujeme, jemu? slouZime ve ve-
lebné Svitosti.” ™ i

Svati v charité nekalkulovali tzkostlivé. Podatilo.se jim, vyhnouti se to-

mu tskalf, o n&j? ztroskotdvajf jini lidé. U téch velmi snadno sobectvi vi-

tézf nad laskou k bliZnfmu, a o to se rozbijej{ nejuslechtiléji plany. U pra-

covnfkd v charit¢ podle vzoru sv. Vincence laska k bliznimu vit&ila nad

i sobectvim. Pak provedli dila, kterd byla nad jejich lidské sily; nebot skrze

i¢ né pracoval Bh, oni byli pouhym ndstrojem v jeho rukou; ,.co je nemozno

4 u lidf, mo¥no jest u Boha® (Luk4¥ 18, 22). Pak dochdzelo az k jakési poesii

lasky, k provedeni dobsyeh skutkfl v takovém méfitku, Ze viecky stifzlivé

i nejpeclivét pr lid{ se wkézaly bezcennymi.

Sester Dobrého Pastjfe tite se udiveny nadvitévnik, jak je jen motno, Ze

tak ‘se jim dafi vjchovnd price mezi divkami, které sem teprve pfed ne- -

* Abelly 11, z09. )

3 C. . Emanvel, The Charities of Saint Vincent De Paul, 0.

¢ Emanuel 93: : : 4
* Emamel g5, . .

¢ Cook, Life of Florence Nightingale T1, 27+, cituje Emantiel 96 v pozn.

7 Viz Neyron, Histoire de la Charité 190,
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dé:mem byly pfivedeny z ulice, kde Zily tak zpustle. Prostd odpovid; ,,Vice
ne? cokoli jiného poméhd ndm pHi tom &astd zpovid a pijiméni. Jakmile
de'vcvc zagne Castéji choditi ke zpovédi a k ptijimédni, 1oz bitve u nf ji¥ jsme
obyéejnt vybrali. U nds je zpovéd tjdné. Nenutime ke zpovidi ani jediné
divisy. SnaZime se jen o to, abychom ji presvéddili, Z¢ je to dobrd véc. Po-
vgbyz‘u}eme k dennimu. pfijimani, jak jen miZeme. Kdy? k nim né&jaké
dévie bylo piivedeno, musimeekat ntkdy dva, thi tfdny, ne¥ se naskytne
vhodnd chyile, abychom ji tekli, aby 3la ke zpovédi a chodila & sv. ptiji-
mini. V. celku ka¥dé dévée v domé nyn{ chodi k zpovidi tfdn¥ a pinych
$edesét procent. divek jsou dennié.u stolu P4né. 8

Psycholog dovede oceniti, jakou mohutnou silow v sirotdinci -jest, kdyi
vychovatel je zcela proniknut vérou, ¥e ka¥dé z tichto opult¥nych détf
jest obrazem Botim, e pii kadém - 1 pHi nejubotejéiin z nich - nutno miti
v et lidskou osobmost; kterd dokonce ptedrahou krvi Kristovou byla
vykoupena, jest chrdmem Ducha sv., a jest urlena k v&né spise, .

¥.J. O’Grady, Catholic Charities in the. United States, Washington 1931, 175.
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po nasi dobu

+-stfedkd. ,Tu utkvily reformétorém v oku dosavaduf 4

¥ ldiita 0d Irancouzske revoluce

Pe ¥, ’ . . PR ; 2
muzo:{;tﬁﬁ:fxo&mom se jeté zrychlilo od dob osvicenstvi a fran-

o

Pied svétovou vilkou

Reformy Josefa ll. - . K

Jako provedl Josef II. sekularisaci radikilnd v jing i
providél pronikave i v lidumilstvi. Zrudenim 3:1&:&111?1%;&2\; aﬂl:ncjf
ré n'mhobt? zuamm,ady pro udileni almu¥en, ucpal velikou st zdrojli, z ;lichi
se d us.dm;lé d::s_mv%kr podpory. Druhy . dalekosihly zdsah bylo zrulent
jednotlivich $pitild. V Cechich na pf. soudasny smtistik J. A. Ricgger

 wvhdf pro druhou polovici X VIIL stoletf 298 3pitdl8, urdenych pro zaopa-

tenf 3262 osob a roztrouSenych po celém krélovstvi.l Josef II.cht¥] c
lisovati chudinskou pédi v zemskych chudinskjch foné[cch, ale nebylnmg:-i—
P eforn stavy, pivodu na-
mnoze sgx_’edpv@ké]ao,' s jménim svim. Byly to nékteré Epitﬂ;y:pll;ici zdérnd
kol 5v4), zaopatfovdnf” chudgch a nedutivych, oviem pn; krohy wr&ed
vymezené. . . Jmini tévchto $pitdll m¥lo byti ‘z4kladem nového Alevnibo
fanﬂiu El!:"!:dyth pro ka¥dou zemi, proto r. 1784-1785 $pitdly tyto veimés
zruseny.*® Ale Josef 11 neminil z chudinstvi zeela odstaviti Cirkev. Na
st;awtcxcfn hrabetchouquoye v jifnich Cechich vznik! novy typ chudinské
FOCC: zcbrota_mclf\ pl'f[estati, vsichni oblané méli sklidati své almuny. do
arnfho chudmsks!ho tstavu, jeho hlavou by} faré¥, kterému zvldétd po-
méhal otec ubusdygh, dobfe obeznémeny s mistnfmi poméry a pot¥ebami
jednotlivich chudfch.Josef II. velmj dopornéoval tuto soustavu, 1 cir-

V. A, Riegger, Micerali .
’7‘»7;3;{,372?:,“ ::nalmn zur Alten und Neen'Statistik in Bihmen, IT. Heft, Prag
= J. Prések, Panovén{ cisate Josefa IL, v Praze 19054, I1, 26
3 Sr. Zuverlissige und ausfihrliche Nachriche von den Aveon-Tnsi
o 5 Fverlissige . on dem Armen-Instirute, welches auf
des erefich g:.qzu;xschm Herrschaften in Bohmen i J. 1779 errichter worden. Wien
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kevn{ vrchnosti se v nékterfich zemich postavily za ni; doporutovala ji
horlivé kézan{ v josefinském duchu doby.? Veobeané se libilo, Ze podpora
byla uréena jen v takové vyméte, aby to mikoho nelikalo, aby tedy lidé

" préce schopnf raddji volili préci nef tuto almunu, ale zase pYece jen do-

stalujici k vhajeni nejskrovn&j¥ existence. Od nové soustavy si_mnoho,
aspodl v prynich letech, slibovali i lidé, ktef{ jinak nebyli vznétlivymi
sniffky.* O prévn{ povaze tohoto zatizenf pravi Engl¥: ,,Farn{ chudinské
instituty musime povadovati za organisaci soukromou; zavedeni jich bylo
co nejdfrazndji doporuleno, nebylo viak prohlafeno za obligitorni. Farni
chudinské fondy za¥izeny byly dplné podle spolkd lasky k bliznimm, byly
véak nadény ndkterymi zékonnymi ptjmy. Tak m¥lo didictvi neb odkaz

hany vieobecné ,,chudym® pfipad 1 mistnf hudinsk fondu,
Ustanovil-li n¥kdo ,,vlastnf du$i® za dédice, pfipadly dvé tretiny dédictvi
témut fondu. Po svéskych duchovnich, ktet byli trvale ustanoveni, p¥i-
padd intestdtn{ tetina chudinskému fondu kostela, pfi ném? byli ustano-

" veni, po ostatnich svétskych duchovnich mistnimu fondu chudfch. Chu-

dinskému farnimu fondu odvidéno bylo déle jedno procento z vynosu
dobrovolnych drafeb. Té% pokuty plynuly na zikladé. demych specielnich
zikond do pokladny Yelenfch institutB. Témito zdroji pitjmovymi chu-
dinské fondy velmi ziskaly, nicmént nestaly se instituci vefejnoprévni,
a°v mistech, kde zavedeny nebyly, bylo disledkem starich norem véci
obce, pokud se tfé dominia, o chudé pedovati.“® Bylo jasno, Ze pii stoupa-
jtei snaze pravnfkd. bude nevlidnym okem sledovino toro pfeneseni chu-
dinské péle na cirkevni orginy a %e se v takovém teSen{ bude vidét jen
polovitaty Kompromis.® Vivoj pomérd ukdzal, ¥e naddje sklédané tak
radostné v tuto formu chudinstv!, tak drahou Josefu II., ukézaly se ne-
opréwnénymi.”. X L
Josef II. nem? sice Hastmou rvku ve volbé prostfedkt k uskutelndni

svjrch pling, ale jeho opravdovou snahou bylo pomshati trpicim. ,,Odpo- !
méahati lidské bid¢ 4 stirati slzy s tvafe trpicich vytkl si cfsat (Josef IL.)
za kol z nejpfednéjiich vliddy své.“® Za ného v Praze zfizeny zemskd nes
moonice, obecny chorobinec, porodnice, jiné dstavy.?

¥

. Zyl4%té A, Zyppe, Sechs Predigten, gehalten auf Veranlassung der in B. Kamaitz
errichteten Armenversorgungsanstalt, Prag 1782, a J. A. Zippe, Rede, gehalten an dem
Tage der Binweihung des. .. Verpflegsh Kinder und Waisen, Prag 1775.

% Viz na pf. Paméii Frantitka J. Vavika (z r. 1786), kn. IL & x, str. 967, sr. Str. 3-4
(2 5. 1784).

5 K. Englif, Chudinstvi v kedlovstv Ceském na politku XX. stolet, v Praze 1908

str. CCLXXVIIL
o 5r. E. Mischler, Die Armenpflege in den sterreichischen Stidten uad ihre Reform,
Wien 1896, 16,
7 Sr. F. Kriftifek, Vieobecny cirkevni d¥jepis, v Praze 1892, II, 327, .
® Pralek IT, 255. s N .
® Prilek I1, 265-7.

J”i’ﬂ’l“*-l”“-ﬂﬂﬂﬂ"’ﬁ*"ﬂﬂ‘-ﬂﬂ“"f‘



o el

voluce.
* - Jeji zasah byl jen diisled

{11 kvétna 1794 pronesl p

Zasah francoﬁské revoluce do charity i

A% do zékladh odstranila viiv cirkevni v lidumilstyi francouzski re-

ym a radikdlnim provedenim idef, které vy-
riistaly viasmé jiz v dobach predrevolubnich, nebyly viak jedt¢ tak silné,
aby zcela zvritily dosavadni fid. Stile vice vadla vira, bez nff - jako
strom usychd, kdyZ nem4 mizy - nenf mofny intensivn{ adbotensky ¥ivor,
ani tedy ne intensivai charita, kterd neni ne¥ jednim z projev opravdové-
o néboZenského Livota. - Stile osteji vystupovali stitnici proti jméni
smrtvé ruky® s odfivodiovanim, Ye ,;mrtvd ruka“nedovede vytésiti ze stat-
kit tolik, jako kdyZ jsou v obhospodatovéni jednotlives; a ptimo se tvrdilo,

Ze se ve vlastnictvi ,,mrtvé ruky® majetek stile vice znehodnocuje; a vlast- -

mictvim ,mrtyvé ruky™ nerozumély-se jen majetky cirkevnich obrod, kos-
telli 2 klddterd, nfbr? i stacky ¥pitaly a vibec nadaci. Proto zadaly sthty
tento majetek riznym zpésobem omezovati:l® Padla zésada, Ye tiéel nadaci
j¢ n&im posvitnym. V¥ivala se vic a vice zdsada Turgotova: ,,Obecné bla-
ho je nejvyRim zikonem, a v ptirovnan{ s nim nic neznamen povérivy
ohled na 1o, Eomu se Hki tmys] zakladatelfly, jakoby nevédom{ a omezen{
jednotlivei byli méli prévo spoutati svou niladovitou libovili budouct ge-
serace ... Kdy% vedle sebe postavime vyhody a nevhody viech nadaci,
které dnes v Evropé existiji, neni mo¥na ani jediné, kicrd by snesla kritiku
politiky osvicené 1t
‘Revoluce slibovala sebevédome, Ye rozfedf problém chudinstvi a Yebroty.
1 de Barrtre v zdkonoddrném sboru pati-
ském pfi projednvin{ zikona o vefejné socilnf b hrda. slova: ,Konec
almu¥nim) konec $pitdlim!“12 3. dubna 1795 konvence se-usnesla, %e v re-
publice nebude u¥ ani chudych ani otroki 2 stridajic{ obdm mé privo to-
liko od ndroda #4dati podporu a ji také obdreti.“13 Padaly jiné vyroky,
plné aaddji: ,Pravé jste slySeli v komisi o nuznych, a bylo vyslovovino
toto posvitné slovo ,nuzni®, které brzo bude riezndmé pro republiku.” ,Ji¥
nebude- chudych, leda i, kdo budou chtiti byti chudi.“! Josef Le Bon

v Arrasunavrhuje, aby se nad branou Gmulkd uréenjch pro ubohé ,,vtesaly .

népisy hlésajici jejich budouci zbytednost, jefto - jak pravil - kdyby po
onten{ revoluce je¥té byli mezi némi lidé ne$tastni, nade revoluén{ price

byla by byvala nadarmo.*15

.Revoluce vyhlésila privo chudého na podpory, 3le, e stit

j s v, chudého-wdiniti- zadest. ¢ pred revo-

»Stét mé se pro viechny obfany postarati o zaji¥téné

Jest povirien tomuto
Tuc wéjl Montesquicu:

zaopatieni, o vy¥ive, 6 pliméteny odév; a o takovy zptisob Yivota, keery..

by nebyl zdrav{ %kodlivy.“¢ Nejpaméméjii véty, jimi% prohlésila revoluce
19 Neyson 164, Prunel 1722, Lallemand TV. p. I, 395-4or.
11 8r, Chénon 516, a Prunel 1722. .
12 Ciruje Chénon 523 v pozn. FIEL LenAg S T
.Yiz Pranel 1724, B . -
M Lallemand V. p. 1, 416 v pozn.
1 Viz Neyson 169.
 Cituje Chénon 315,
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prévo na podporu, jsou obsateny v dekretu z 19. bfezna 1793 ,,/Kaid}'r o-
v&k md privo na zaopatfen{ praci, je-li zdrdv; na zaopatfent podporou
zdarma, nemdfe-li pracovat. P&e.o zaopatfeni chudfch je dluhem nd-
roda.”“1* .

Vedouci my3lenky v reformich revoluce byly: privo na podporvl_x; ov-
nost podpory; zabrani nadac{ stitem; splynuti vieho majerku é(brocxm\)‘tch -
\stavl v sukou ndroda; poukdzani Gvéru asi 51 miliond fravnkp na vydrztyr
véni chudfch a nemocnfch ¢ Piislulng zdkon k bodfm thetimu a &vreé-
mu, vydany. 11. fervence 1794, stanovi: ,§ 1. Dluhy $pitald, Grulkl a ji-

- nych jakychkoli dobro&ianych tistavi prohlauj{ se za diuh ndrodni. § 2.

—

Aktiva zminénjch tstavi tvol{ ¢st majetku stdtu; budou spravovana po- °

dle z&kond platnych pro sthtn{ majetek “1? . . . -

8. dubma 1795 bylo wrikontne, 3e viecky dobrolinné spolky maif bfti
rozpudtény; dived vyslovil jeden z poslancti, Roger Ducos, hned pti p;ed— |
b&ném jednini 17. &rvna 1794+, Francouzsky stét (na.s;oc}) plevzal ziva- {
zek pomahati bidaym, a proto minulo by se s cilem, jimZ je, a{/sy me;zclg \
Yebrota, kdyby s¢ ym spoled fenechalo rozdilenf obnosd |
uréenych k podpote chudych** a proto stédajict Ey'béan. ™4 se _d([;méhat\ 4
podpory jen od stitu (ndroda) a mé ji dostdvari pifmo.jen od stdtu (né: -)
roda).2 .

-

V?slc&e‘k wchto zdsehd takto podév4 slavny historik Taine: Velkery
majetek soukromyjch dobrotinnjch spol 1, bylpohl

izt
> R ,
nou, kterd je-pytlem-beze.dna, 3 ztratil se tam. Proto viecky uﬁoly,vkoerc.
tly z tohoto Tajedkt se vydriovati, uniraly nebo ch¥adly. protole ne-

mély z deho byt tivy; stét, ktery nemé penéz pro sebe, nemé ani pro n&.
Hite jest, Je nedovoluje soukromyim &initelim, aby se 'pch wjali; jsa jako=
binem, to jest nesnélenlivym a sekrdfem, yyhnal feholnice z nemocnic a ze
vech svich sil sc stavi proti tomu; aby jin{ na svj viasm{ ndklad konali
socidln{ dflo; kterého jiZ sim nekon4.“** . e

Bida, je¥ nisledkem neuvé¥enych opatfeni vnikla do vech francouz-
skjrch Gstavhi, byla hrozn4. Nadace zmizely, pfidély stdtm -bevy zeela pedo-
stateéné. V dstavech nebylo co-jfst, &m topit, ¢m svitit, do &eho se ?;)qucn
a obléci. V Archives. nationales v PaffZi se zackiovala dlouhd fada pfipisd,
je% ne¥tasmé Gstayy posilaly do Patfze volajice o pomoc; smre kosila v Usta-
vech netnilosrdné2* V malezincich hynula ve velikém poctu nml-?vnam,
protose nebylo zad koupiri pro né mléko, kojné na venkové, které prcy’za'l',' .
d&ti do Yiveni a vichovy, nedostédvaly platu, a mnohé ;[wdle t_ah;o zand’xly
svou ,,pédi“ o n& ve vellkém pottu hynuli tito ubozi tvorové¢ Viida

 Citje Lallemand IV. p. T, 416 v pozn,
1 Sr. Lallemand IV. p. T, 401,

1 Ciraje Chénon 524 v pozn.

= Cituje Chénon 525 v pozn.

2t Cimje Lallemand 1V. p. I1. 436. L

= Cituje Neyron 169.

= Doklady + brusel 1723, Neyzon 170, Lallemand IV. p. T, 408-422, IY. p. I 435-447-
* Lallemand IV. p. 11, 57-99.
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i svlz’\la proti této povodni bidy bezmocné. Odpovid ministra na dojemné 11’~‘

Zeni nouze v dstavech byla: ,, Také j4 velmi upHmné jsem hluboce dojat tim
i stavem, v: jakém jsou dobrodinné Ustavy; ale v dané . chvi
stfedkd, abych jim pomohl tak, jak toho jejich potteby vytaduif.“2
cOs-ud sester ofetfovatelek a vychovatelek byl krutf. ,Nacpali je do vo-
zli, bez nejmendfho zavazadla, témét bez hébitd; posilali je z okr
. okresu; rozd@lili je do rliznych vézeni, kde miely. zimou, nemoef a- nedo-
. statkem, 26 :

Statily viak pouhé dva th roky, aby se fantastiénost revoluce na poli
socilni péle ukizala v cel¢ zhoubnosti. V revoluénim shrom&¥dint z4kono-
ddrném mluvi poslanec Delecroy ji¥ 4. Hina 1795 docela jinak:,Zd4 se, %
spekulanti' v dobroginnosti si vzali za dkol bez miry odkazovati viedky zd-
leZitosti lidu na stétni pokladnu; kam se dospélo nésledkem tohoto my¥len-
kového chaosu? K pifierné ¥adé nekonednjch vidajii a neplodnych z4kond,
Jez_jsou neproveditelné. .. Sflend nivelisace, zevieobecnéni rozdlovén!
podgor,pomédu, zd4 se, i nejlep¥f hlavy... Tato politickd merafysika,
kterd vidi jen pouhé fady fsel, k nim? plipojovala bezvyhradné mista,
hnd} i vici, slouZila dosud jen k tomu, %e soustavni odvadéla od spravného
chépéni podstaty podpory, kterou méme poskytovati auznym . . . Ten, kdo
prvnf fekl, Ze vldda jedind m4 povinnost poskytovati chudému podporu
v%e}m druhu a v ka¥dém Yivotnim véku, Yekl absurdnost, pontvad? vymos
viech dan{ v republice by nestadil na Ghrady tohoto enormniho a nespoti-
tatelného ndkladu.“27 A’hlas z méstského zastupitelstya v Douai, ujima-
jlel se swradajicich, thmod{ to, co se tehdy citilo vieobeond: »Nesletné
mmozstvi vadich dekretd slibuje ochranw a pomoc. .. Ale tyto zdkony z8&-

stvaji neprovedeny. Potizujeme seznamy opravdovych chudfch; buduje- .

me spolky a tfadovny, a kdy? to méme hotovo, jejich denové majf toliko
funkei tézat se: Ale kde jsou penize, které mime rozddvat? Kde sou pod-
pory, které ndm mély byt dény k disposici? Viecko je ndm slibeno a nic
neptichdz{“* Nedlouho nato- i samo direktorium opoustf hlavni zésady
{revoluéni humanity, prohladujic G¥ednt: ,Vlida, keerd by ohlésila, ¥e bude
: poskytovati sama plnou podporu viem nuznjm a kaddému Yivotnfmu vé-
‘ku, veala by na sebe b¥im& enormnf, znitila by Hospodatsky Zivot, podpo-
‘rovala by bezstarostnost u bohatgch, ale i chudjch, zlémala by nejmohurt-
néjii péro pospolitost, toti¥ soukromon dobrodinnost, 2
. Revolunf zdkeny odvoldvény zékon za zdkonem: upwténo od centra-
lisace; fistavy a zafizen{ znova prohlé¥eny za samostatné pravni osobnosti;
vrceny jim statky, pokud nebyly rozprodiny, jinak slfbena rovnocennd
néhrada; privo na podporu na lidi skuteén¥ pottebné; sestry zno-
va poyolany k préci do dstavi. Revoludnf obdobi neslavné. skondeno. Ale
mnohé spousty; jeZ revoluce nad¥ald; ji¥ se nedaly vibec fiapraviti.

= Viz Lallemand IV. p. I, 413. -
* Viz Neyron 171, . o
21 Lallemand IV, p. 1, 406.

# Lallemand IV. p. 11, 444.

= Lallemand TV. p. 1, 407.
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{li nemém pro-

esu do,

Pomér vefejné a dobrovolné socialni péée v XIX. a XX. stoleti

Ve stolet! XIX. stile vice mohuméla socidlni péle vefejnd. Spoletnost.si
stale vice uvidomovala, ¥ mi povinnosti nejen v svim pislutnfkim
zdamym a ZimoZnym, ngbr¥ i chudfm a strédajicim. Stile véich pro-
sttedkll bylo k tomu pottebi. Ale téchto verlstajicich bYemen nemohla pfe-
vziti Citkev, kterf byla v mnohjch stitech ochuzena o majetek, ktery ji
v dffvéjiich: dobich umofoval konati charitativai dkoly. Nemohly jich
plevziti ani mend{ skupiny obétavych dobrodinc, a to tim spile, Y mnozi
fimanéné silni oblané byli by se témto, vydajim ridi vyhnuli. Bylo tedy do-
cela v pofadku, kdy? za zménénych pomérf velikd ¢st prostfedkd nutnych
pro lidumilnou &innost byla opatfovina danémi, tak aby bfimé bylo roz-
vrZeno na nejdirdi okruh obyvatel, a aby byli jednotlivci zatiZeni podle své
finan&ni Gnosnosti, Toho bylo zapottebi tim vice, protofe socidlnf pokrok
prinesl velké zlepSeni v ndzorech: od pouhého almufnictvi se pokrotilo
k racioneln{ socidlni pé¥i, kterd se ji¥ nespokojovala pouze podporovinim
téch, kdo se ji% v bidé octli, nybr¥ preventivn hledéla dosdhnouti, aby lidé
do bidy a do nemoci neupadli. Tento novy vy¥¥ cil v sociflni pédi zname-
nal zvy¥ené ndklady. Dobrodinnost soukromd se svymi prostfedky naprosto
nestacila. KdyZ viak stit pfispival ze svych zdrojli, samoztejmé hijil si

kde Cirkev si v lidumilstvi plné zachovala své n&kdej¥i posice - nemoonice,
sirotdince, starobince a jiné fistavy - tof pfi rychle se mnoicich fistavech
ychjln)'rch - sta®{ jmenovati jen nemocnice - jeji relativai podil se zmen-
oval. .
K tomu pfistupovala i zAm¥rnd a intensivni snaha v n¥kterych stitech,
aby socidlni péle byla zcela zla 4na, zvefeinéna, a dobrovolnd dobro-
" dinnost-aby-bud-byhrzitdeia nebo-aspot podstatné omezena. V XIX. sto-
letf j#¥ nebylo problémem, zda majf stit a jiné vefejné svazky se téf zG&ast-
niti lidumilné innosti. Ta otdzka byla vieobecné zodpovédéna kladn.3 Ale

péli? A kdyby bylo #idouci, aby zlistala i dobrovolnd dobrodinnost, jak
potom uspofidati pomér mezi ni a socidlni pédf vefejnou? Polwd a které
obory kaZdé ponechati?
. Reknu jenom stanovisko, jaké zaujimé jeden z byvalych vedoucich pra-
covaikd, v socidlni péd dr. T A
. pora méla a mé u nés veliky viznam hlavné proto, %e zdkonnd péZe. vetejnd
_nen{ za nynéj¥tho stavu a nynéjich pomérd nikter: /fgzwajgx}édqé phniti
‘mohla svij kol sama bez této pomoci, kterd jf piin

nejen znaén
“finanéni, ale také rozsihlon spoluprici socidlni i mySlenkovou &nnost
““tvird, A nenj poch i, Ze tato péle dobrofinnd zéstarie i v budoucnosti

, pies 1o, Ze se v posledn{ dobé ozfva
ién jest postarati se o viecky ty, kdo zja-

# Sr. J. O’Grady, An Introduction to social Work, New York rg28, 21.
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priva, aby on rozhodoval o poutivini, a tak stdle vice prejimaly vefené |

i
i

svazky - stdt, zemé, okresy, obce - socidlnf pé&i do svych rukou. A i tam, .

+

" problémem bylo: Nebylo by dobré, kdyby stit pfevzal veSkerou socidlni

Tfima: {Dobrovolns, dobrodinnd pricea -pqd’— ;
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k{vchkoh dévodt dovolavaji se )cho ochrany a pomocn v boji o sve b)'tl,v

aze vts"keré zafizenf socidlnf a-humanimi péle majf se proto postatni

dzkém organickém spojen! a pusuln
omvaly ve sledovan{ spo]ecn 19 il
- phi Eernty | azda z mch m kungn %, femu je svou povahon zphs
St' i nalez] pnmzene povmnus:, aby obrovolnou, kterd mu_ usnad-
nu» plneru jeho povmnosu socidmich, pod'poroval neycn finanéng, ale ek
tim, Ze ji poskytne potiebnou ochmm: a vamost, a %e bude dbiti o vhod-
nou jeji organisaci.“*! Je jasné, Ze dr. Thma zde nembuvi v#loéné o it
nosti kfestanské-charity, nfbr¥ o nutnosti socidln{ péle dobrovi o].né vitbec,
tedy i mecirkeyni.

Jedt podotykim: pro stdt povinnost pefovati o stridajiel souvis! s pré-
Yyem ma exrscencx, které maji lidé, a dile's ohl edam na,_obecné blaho. K}cs-
tanské d i soukromé je déisledkem zdjmu, Ktery mé ovik o své-
ho trpictho spolubratra, v ném? vidi néjen &lov: eka, n¥brz i obraz Boii; a je

I také disledkem ktestanské nauky, Ye ovék neobdriel svych -pi‘e’bytei‘nkh

s"tatk\“s toliko pro sebe, nybr i k tomu, aby pomdhal sv‘ém trpicim blii-
nfm.** i

]:Lk se maji - konkremé rcﬂdclm przcovm obory mezi pé&i vefemnon a

nelze Fei; tf rozum a dobrd véle museji

vyfediti prdb ém. se zfetelem k damym pomérum

Charita v XIX. stoleti

302vo; charity v XIX. stoletf j Jjest obdwubodnfv Na potd tku tohoto sto-
leti byla ve moohych s:atcch v tpadku: ve Francii zbyly z ni po revoluci
.trosky, v Némecku a v jinych protestantskych stitech. po reformaci celé
zemé pro ni ztraceny, v jinych byla ochromena, katolici v Americe teprve
procitali k Zivotu, A nové xzalen' qu stilo se'zcela zménén)’rmi potfebami.
{ obtfZemi, alc také piilei i. Nova doba rozbleskla nové metody vi-
| robni, nové cesty pro obchod a pro styk my$lenkovy, pfesuny pracujfciho
Tidu z venkova, do velkych primyslovych stfedisk, vldda liberalismu a ka-
pltahsmu v hospodardkem fivoré, stile povASlivEf vzrfist proler.anabu
stile ostfej¥{ napéti mezi chudobou a bohatstvim, materialistické nazirini

! vhka@rtahsmu a socialismu, odklon od viry. Vytvonlo se nové ovzdu¥l, a

méla dost bystrmrakych duchd, ktex{ vycltili potfeby a 'prmpuwblh

ipa:dnc;§1 rysy charlty devatenictého stoletf zde zvld$d zmi-

fiuji. Predné jeji umvcrs ost: Eeli nejrozmanitéjiim potwbﬁm hmotajm

i ducbov-mm, mravaim i fys;ckym Bude to patrno, aZ bvud'u vypa&tavan

obory, na nich? pracuje charita v Ncmecku ackoli ani ta_jeSté nepracuje
3 4. Tma, Pomér stdeu k dobrovolné socidlni péli o'mlddet, v Broé 1923 14, 15, 23. -
St. partii ,,Private.and public agencies for dependents® v J. L, Gillin, Poverty and De-
peadency; New York 19z5; 186-195.
32 C. Noppel, Einfiihrung in die Caritas, Freiburg i. B., 1938, 68-74.
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ve viech oborech, 4 na pf. charita ve Spcqenych statech sleduje jeitd fadu
cil, keerjeh chanm v N:md:k\) ve svém programy nemé. Tato universél- |
d Ti 1yv4 z mnohostrannosti, potieb mo- ) L
Jest; jak vysokym procentem jsou T
p y zeny, 3 to jak podernd, taki i v ini-
svéul do duse bu}mty fond lasky,

V Némeckn.

Muhumy byl rozmach katolické cham:y v minulém’stolet! v Némecku.
Pii vstupu do nového stoleti byl stav chanty h N:mecku ubohy. Nej sﬂ—
8 strinkou katolické charity bjv4 Gstavni péle. Ale podet Feholnich ofe-
tfovatelek byl tehdy i v karolickych kra]lch Neémecka tak ¥alostny! Bih
dal katohokanu vorn v Némecku v té dob? veliky dar: vyskytla se Fada

ftet{ daleko a jasné idéli; ktetf méli velikou lasku; keet(
& schoprosti: N"‘ditc’i‘f pfisli z nupa:mych Domeru a méli

“poditzent 50l &enskEpe pomvem Jin{ paﬁsh k Yysokym kruhlm svym pd-

vodem i svym’ postavenim.-Byli rozuroueni v rfiznych krajich Némecka.
Ale viichni méli: jeden znak spoletny: velky soucit s trpfcimi, velkou touhy
témto bidém Celiti. Arcibiskup vratislavsky Melchior kardindl Diepen-
brock; arcibiskupové kolind Klemens August Droste, Spiegel, Giessel;
bxsku})ovc Colmar 2 Ketteler v Miohud, Sailer a Witimann v Rezné, Miiller
v Miinstere, Lebedur v Paderbomu, Korum v Treviru; lékafi A Ringeis
v Mnichove, Ficker a Schmidt v Paderbornu, Hahn v Céchich, politik Jo-
sef Gorres, spisovatel Klemens Brentano, universitni profesor F. J. Buss,
kmhkup:c J. H. Hiiffer, m&tan koblencsky Dietz, slavny F. L. hr. Stol-
bcrs{ knéina Amalie Galhamwvé Karolina Sm:gasmva M. Verflasse-
nova, splsovatelka Luise Hmselova $lechtidna Pavlina Mallinckrodtovd,
Frantitka Schervierovd, slavni knd fryburst! Alban Stolz, J. B. Hirscher
‘a pozdéji prelét Wmhmarm kanownik vratwlavs‘ky Spiske, " Adolf Kolping,
superior Dominik ngms:n’3 1ot aspoii nékolik osobnosn, “Které proni-
kavé zasthly do rozvoje némecké charity. Vznikaly dstavy charitativni;
vinikaly nové teholn{ spolednosti; tvotily se spolky, bud aby opatfovaly
fmancm prostfedky nebo aby providély hdun-ulnw pédi; _rgraoovalo se pro-
pagadné, aby okruh spolupracovnikf rost]; se varfstem prostfedki 2 v‘holdv 14
nfch osob prechdzelo se na daldi pole. . .
L *
Ne-moh'\x ¥ Emmo sr,ruéném nirysu vscobemyd: da;m dhanty podmbn:

popisovati pridky verist tohoto zrna hofiéného bnhem swoletf; pro nd3
tidel sta&i, kdy? uvedu nyn&j$i situaci ncmtcke charity:®*

8 Viz parti Aufschwong der Caritas im x9. Jabrhunders, v Liese, 1, 322-362,

3 ﬁda;: jsou vzaty z poje residenta ,,Némeckého svaza Char “ B. Kreuize
Caritas®, kierd bylo v 1. 1938 vyitio pro 111 vyd. yFlandworterbuch der Wohlfahris-
pllese (slovaik cely dosud nevylel, pojednia vyilo ve zvldfmim otisku),  ze stati K.

eckera, Das Werk und seine Leistung, v Hiivet dic Flamme, Freiburg i B., 1939, 17-20.
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v ,,uzavrcné" péti v r. 1936 pracorvalo 3964 ustavu s 256.875 qu'ky7
v ,,polmvicne & 7133 zatizen s asi 300.000 misty, v
(!8 600 zanzsru Na tomto dilé spolupracovalo r21.000 osob z povolini,
-a k tomu jeé§té 60o.000 osob dobrovolnd vcd.lc svého vlast:mho povoléni.
Z téchto r21.000 osob, které se thdnc vénuji i { charit?, je 75.000 rcho]mch
| sester, 3.000 f'eholnﬁku, hlavné Yeholnich brat¥, - Charita v Némecku mé
i 845 nemoonic s 86.000 1dZky pro nemocné. Vedle toho 727 utulku 5-61.000
1&Zky slouZicich jako zotavowny, domovy pro matku a ditd, ozedravovny
12 pod. Pak 1250 domovd pro staré hch, propu§téné trestance, pro lidi bez
pﬂslf‘csx, 150 jesli a dennich Wtulkd, pies 5000 ambulantnich obecnich sta-
rmc os:ti‘ovatelskfch 4254 mnégkych Skolek 2 détskych opateoven, 1545
zafizen! ,,oteviend* vjchovné péle, 10.715 mist hospod Foké p&;e Jede se
udileji podpory.
ory pisobnosti: Podp: pé&v-’ 4 “avr“'
: tivn{ dinnost ma venkove. Péle o dité, Pl

i o mléde¥. Zdravotni. péte. Péle
i 0 nemocné. Ochrana divek. Péle o abnommalm mné.ky, kretény, slabomy-
{ siné, duevné chioré, epileptiky, hlm:h(meme, slepé. Péle o pijany. Péte o po-
| cestné a o lidi bez phsﬁ‘ch P& o ndmotniky. P& o vystthovalce. Kato-
i lickd misie pro zahranidni{ Némce. Pée o studujici a akademiky. Charita

v misiich. V{pomoc v duchovni s'préve
% Aby charita p il di 18ji a b dé

i, byla
vy‘bwdovéna ucdné mgamsace aham:y, ktera sice m4- pevnc dstredf, zaus-
tuje viak niZ$im organisadnim jednotkim tolik volnosti, %e se kaddd mise
dobte pfizplsobiti svjm zvldimim pomérim. Ust}edi nenj jenom na pa:
pife, ngbr¥ je sklntcnc jednim z byimych per hnutf, 1

Tjed a\@lamovah svw; v'hv, PO ad”z ;E‘ ¥

ne “pole ¢innost,
N‘Emeckﬁ charita’ vychdz{ déle.-z pi‘wvédcem, e ve]{korysa charrtanvm
prace mus{ se dnes opirati i 0 védecky zéklad a fesi Tll'IlSl vedle praxe w3t
ati i teorje. Pr ugyla s velikou peclxvosn 2 se znalnfmi ob&mi zffzena

ve Fﬁbmk\x prao\;s]tfed;xchka odbor

né knihovna _se.43.000 svazky a se
knih

hka.zalo se dile mxmfxm vydé.vatx rizné ptirudky a pomucky pro chati-

! atival prici a pro pésténi mySlenky charity. Proto bylo zalofeno pfi

| dstfed] zvla¥mi nakladatelstri, kmré vyd?lo jiz tadu cennych véci: Zvldéd

| vydavi dobfe radxgomuu védeckou revui ,,Caritas (od r. 1896); v ni je

sneseno mnoho cenné latky. Tam¥e vychézeji také lidovéi Easopisy, aby
Lsev Elmscvu xdeily charim{ plstily.
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v oteviené” péli |

4ch Ohama-»

‘ ttrapy méné schopnou k préci; po

Ulkdzalo se d4le nutnym, aby se opatfoval dobfe odborné vy$koleny per-

sonél. Proto byl pHi dstfed{ ztizen ,semind¥ pro socidlaf péli, sthmé vzna-
né odbornd ¥kola pro socidlni pédi a socidlnf pedagogiku, pro mladé muze.
Pak ,,s0cidlnf Skola pro Zeny®, stitné uznani odborné tkola pro lidovou
péli. Pak ,semindt pro vipomoc v duchovni spravé” pro ty divky, které

maif jednou vypoméhati v duchoyni sprivé. Koneénd ,,seminif pro vedouci .

mléddefe (divky). Vedle toho na 200 matetincg pro vadélini muzskych a
Yenskych pracovafké v’ charité, 120 ¥kol pro o¥etfovani nemocnych, 9 od-
bornych kol pro riznou socidlni prici muZskou i fenskou, 56 Hkol pro ud-
telky matefskych $kol, pro pracovnice mezi mladeZi, u kojencd, velky dstav
chantanvm pro péi zdravom; atd. Pfes 30.000 Feholnich sester charitativ-
nich m4 stimi zkou§ku, dal¥ich 14.600 stitné uzm{mo na zdkladé nékolika-
lete prakncke dinnosti, unych 12.000 sester aspofi prodélalo nékolikamé-
sién{ kurs v odborné pracl

Charita na té drovni, na jaké ted v. Némecku jest, znamend velikou po-
moc pro’ trpfef lidstvo; ale predpokladi u karolikd velikon: obéravost fi-
nanénf a u pracovnikd a pracovmr: nev: yslovnm) ob&avo‘st osobni.

Ve Francii.

vy

Za nesmirnych obti¥{ vstupovala francouzsks charita po revoluci do no-
vého stoletf. Znadni st ofetfovatelek feholnic od doby, kdy byly z dobro-
cmnych tGstavll vypuzeny, pomfela nebo stala se pro stéfi a pfekonané
leta nebylo dorostu a nebylo pnmwych
podminek, aby moh! byti rychle ziskén a vy$kolen dorost nynf; Napo-
leon sice zaved! do mnohych tistavd lidumilnych sestry, ale dival se na
celou d'mntu |m Jako na )odno z kolex‘.c’k ve velkém stroii stitu. trvaje
stal: na zés {m dstavim bylo velmi Ztr
Zeno a ve mnohy"ch piipadech zncmmncno pHiitmati odkazy a dary, coZ je
posuhwalo tim citeln&ji, jeliko? za revoluce pfisly namnoze o majetek.

Aviak rpres tyto obtiZe Clrkcv ve Francii se rozvinula neuvéfitelné;®
znovu se vkdzalo, fe Cirkev nekije jen z pirozenych podminek, nv(brv
iz Botich sil. Protestant Uhlborn cituje slovo biskupa Dupanloupa: . Ni-
kdy nnbyly skutky I;isky k bliZnimu kr:isnéfﬁ, hoinéj§{ a plodnéff. To ie
slévou ki kého svéta a jeho nejb &ndi¥ zd$titow u Bo«ha Tc je té2
“zvl&¥ni slivou Francie. K tomu Uhlhorn dod4dvi: ,,JEJZO sice Fed pora.dne
sebevédoma, ale je-to pravda» Francie-pedstihuje (N. B. je to psino roku
1892) v_tonito_oboru viecky katolické nérody. Listujeme-li v ,Manuel des
Ocuvres, institutions relxgxeuses charitables de Paris, 1886%, fasneme nad
timto mnozstvim Gstavil, nemocnic a hospitdli wéeho druhu ;esh Gdrutkd,

domé pro hluchonémé, slepé, idioty, epileptiky, mrzdky a trpxc‘ vibec, |
hospict, ﬂeyrazmamtéyhch zatizen podplirnjch, spolkll pro zéjmy délnikd |

% Data Serpém 2v18its 2 Prunel 1724-33, Chénon 3357 Neyron parse La Charitt aux
XIXe et- XX¢ Sidcles, 174-200, Uhlhorn, 111, 414448,
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ls delnic, pro zéchranu divek-padlych atd.“*® Od r, 1886 téchto zafzeni
i podstatn pfibylo, jak co do podiu tak co do rozmanitosti tidehr7

Francie méla i v tomto stoleti. ¥résti na osobnosti, které dovedly viude
kolem sebe probouzeti charitativn{ Yivor. Tak hned v r. 1801 abbé Delpuits
polezil ziklady ke ,fkongregaci® (tak se jf krétce #{kalo), v nf¥ se seskupila
fada lidf z nejrozmanitéj$ich stavd s vroucim socidlnim citénim, lid{ na-
maoze velmi schopnych a velmi podnikavych, ktelf jako kvas pracovali
kaZdy ve svém prostfed!. Cinnost jejich se rozvétvovala réznymi sméry:
do nemocnic; do 7aldtd; mezi dorost femeslnicky; mezi délnistvo, zvlaicd
na podporu déln{kd nemoonych; mezi mldde? ositelou; mezi slepce. Viude
probouzela zéjem a orgamisovala pomoc. ;Kc “ pracovala nejen
v Paff#i, nybr i v jinjch francouzskjch méstech. R

Instituci svétového jména se staly ,konference. sv. Vincence de Paul®,

¢

. ;zaloZené mladistvfm Bedtichem Ozanamem v kvétu 1834, Mlady ‘mu¥ -

velké zboZnosti a. velké ldsky k bli¥aimu. Sdm ek, co jej a ostatnich né-
kolik katolickych vysokoSkolskych studentd pohnulo k zalofeni dila:

- [ Kdy? jsme se my Katolici snatili, abychom svim vadéliviien se bractim

studentbm (materialistim, saint-simonistim, fourrieristdm, deistfm) ph-

i pomnnéli divy kfestanstvi, ¥{kévali ndm: ,,Méte pravdu, mluvite-li o minu-

losti; k¥estanstv{ kdysi déldvalo divy; dnes viak je kfestanstvi mrtvolou:
Aidkuredné, co délate vy, kre¥f se chlubfte, Ze jste katoliky? Kde jsou dila,
: kterd by dokazovala va¥i viru, a kterd by nds mohla pohnouti, abychom ji
| plipustili a méli ji v dcré?* Mel pravdu; tu vitku jsme si véru zaslotili.
§Tehdy jsme si fekli: To? dobrd, do price! At nafe skutky jsou ve shodé
{ s na¥{ vérou! Ale co d&lar? Abychom byli katoliky, co d&lat jiného ref 1o,
‘ioo nejvice se 1ib{ Bohu? Poméhejme tedy svému bliZni jako to &inival

Je#iS Kristus, a postavme svow viru pod ochranu lisky.<*® A kdy¥ kolem
Seho mydlenky se seskupavalo stale vice lid{ a kdy¥ ,jeho” mlided se ro-
{ zella viude ve viech méswech mezi chudinu, jako kdy# sc véely rozletf
£ po louce do kveth, a kdy? mu vytfkali socialisté, fe on a jeho konference
i %e ddvajf chudin jen almuZnu, kdetto na jejich schiizich fe se mluvi o re-
| formich spoletentkého tidu, odpovidal: , Ano, je to milo, kdy? poméhi-

me nuznému jen ode dne ke dni; je potfebi piilofiti ruku ke kofeni zla, -

2 moudrymi reformami odklizovati ptitiny obecné bidy. Jakych viak re-
; forem je zapotfebi, to podle naSeho presvédéen{ poznime ne tak z knih a
| z ¥elf na schiizich, nybrs kdy¥ budeme stoupati nahoru do poschodf domé
. chudast, kdy?% si sedneme k jeho li¥ku, kdy} budeme pocitovati tout zimu
! jako on, kdy% z ného d decné 1 u tajemstvi jeho ztrd-
peného nitra. Kdy% ovek v téro shuzbé 2trdvi ne nékolik mésicd, nybrt
dlovhé leta, kdy? takto studoval chudého v jeho domdonosti, ve ¥kole;
: v nemocnici, nikoli pouze v mést?, nybrf i na venkové a ve viech pomé-
; rech, do nichZ jej Bith postavil, pak zadfnd rozuméti prvkém tohoto stras-

% Ublhoen I11, 414.
¥ Viz na pf. annvaire Catholique de Paris, 1927, 41-252, kde jsou vypodtena socidlni
a charitatival zafizeni v Paliti,

3 ’; Ozanam ¥ plednéice ve Flosencii 30. ledna 1953, V. Bucaille, Frederic Ozanam, Pa-
s b. 1. 30, . .
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| nel 1729,

ného problému bidy; pak mé privo navrhoviti véZné reformy.”® - A dflo
rostlo-tak obdivuhodné, fe za dvacet let trvdn{ mohl Ozanam  prohlésiti:

: " uBylo nés tehdy (na pofitku) osm; dnes jen v Pa¥i¥i jest ns 2000 a navité-

vajeme 5000 rodin, to jest asi 20.000 lidi, o jest asi étvrtinu chudych,
keet %ij{ v Pati¥i. Konferenci jenom ve Francii je 500, 2 méme konference
v Anglii, Spanélsku, Belgii, Americe a a2 v Jerusalemé“*® V r. 1936 bylo
na celém svétd konferenci na 15.000's 210,000 &eny.#t V lerech kolem
r. 1930 fodné primérné nasbirali a rozdali mezi chudé ryo miliond fran-
»kﬁ.ill
Jinym velkym charitativnim dilem francouzskych ka
lefnost sester Les petites filles des.pauvres. ZaloZila j
an, a jako zakladatelka kongregace byl
4 7! chuding

: 1, je
epuil k nim.do fédy a lidé d: almudnu
flo, které by stdt nezastal ani pii ohromny

komajf d
deek: Nyay )“c'n‘ﬂ"?:‘e"F’Féhcii je na 6000 téchro sester, ofetiujl a Zivi ve
svjeh Gtulcich so.000 chudych starcd a stafenek. Od r. 1840 do 1900 to
délalo na 13.000.000 oSetfovacich dnd. Maji nyni své domy nejen ve Fran-
cii, nybrli v jimych statech a jinych dilech svéta.t® ' .
Nemocnym, 2 zvld¥té tém, kdo maji nemoci nejbolestnéi¥i a nejodpor-
néj¥, se vénujf ,pani kalvirské®. Tato spoletnost poziistdvd z ddm ovdo- -
vilych, zéstivajicich ve svété; nenf 1o tedy spoletnost kldsterni. ZaloZila ji
Ylechetn4 vdova pani Garnierova v Lyonu. Chudym nemoonym slou¥i také
kongregace Les petites soeurs de I’ Assomption. Soeurs de Marie Auxiliatrxs:
ofettuji divky stifené souchotinami, Soeurs de Sagesse se vénuji hluﬁ@e;
mym, Socurs aveugles-de St. Paul slepfm, sestry. Notre-Dame de Charité

+ du Refuge a Notre-Dame de Charité du Bon Pasteur zbloudilym divkira.

Od r. 1890 funguje v Paf{¥i Office central dés oeuvres de b{mf?isa.nce;
jet zalotil Léon Lefébure. Jeho tidelem jest zvyiiti ﬁc'innos('char{tan/vm
préce, poznati co nejlépe stav bidy, poznévati zafizeni, keerd pop"ra;!{ bidu,
studovati a propagovati nejvhodnégi prostiedky, které preventivnd nouzi
pledchézeji. Sloux{ také jako pojitko mezi jednotlivimi charitativiimi za-
Hzenimi, d4v4 informace, kde nalézti pomoc, potddd ankety a statistiku
v oboru charitativnim.* o .

Celkovy vyznam katolické charity mezi ostatni socidlni pééi. chrakreri-
soval d’'Haussonville v Revue des Deux Mondes na sklonku XIX, stolecf
slovy: ,,Po dlouhd stalet! katolickd Cirkev vykondvala v nafem stdd fa.k-
ticky i prévné monopol charity. Po strance prévni se tento stay zménil.
Fakticky situace se zménila mnohem ‘méné; ne} by si &ovék mohl myslit.
Po strince. soukromé-dobroinnosti, pozbyla-li Cirkev monopol. privag,

 Ozanam, ciruje Prunel 1727-7. - g -

 Ozanam, v Bucaille, Frederic Ozanam, 5.

4 Lexicon fiir Theologie und Kirche, X. Bd. 1938, 638. . .

412 A, Foucault, La Société du St, Vincent De Paul, Paris 1933, 390. .

2 Heimik Dic Order und i der k J! Kirche I1, 528; Pru-

4 L"Annuaire Cadholique de Paris 1927, 207.
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mélem by si zachovala monopol fnkndky Nqanom, Ze podet zatizeni zm—

cich z dur.ha katolické chanty v pi‘cvézné vénsmé n{d:rxz v mnohych-
i

“ nebo v Janc—

. okresich nenf am chmého dobrodinnéh cm
kém* duchu.“+

V jingch evrops/eg?cb statech.

'V ostatnich evropskfch stitech nebyl rozmach charity v XIX. stoleti
ta;d mohutny jako v Némeocku a ve Francii, Ale vzrlist jeji jest pozorovati
e.

V Italii vykazuje charita zv]4¥té rawwté osobnosti ‘dve. Phedné Josef
Benedikt Cattolcngo, prostfy knéz, plny viry v Prozfetelnost Bo¥f, chudu:—
k, ale tviirce obrovského difa pro trpfcf. v Turin; je to hotové mésto se

7000 obyvateli, v néme je zastoupena kdejakd lidské bida: starci. idioti."

epileptici; mrzidi, slepci, hluchoném{. Vedle toho dilny, Grulky; dém pro
néctrovztclky A toto dilo vyriistalo z poddtkh tak nepatrnych, e zakla-
datel sém jej zval ,,piccola casa di providenza - maly domek prozi‘ctclnos-
; 2 Pius IX. ledcm na to, jakymi chudikymi lid: i
pmg:del Cottolengo své velké charitativaf dile, nazval jej dém 7d-
Zran
Jiny italsky velikdn v charit¥ je sy, Don Bosco..O ycho dfle nepotfebuji
se podrdbnéi zmittovati, prozoze jeho deské ¥ivotopisy jsou u nds hojnd
roz¥ffeny a freny.*® Stad} uvésti rozsah salesidnského dila. Uvédim ji zar.
1918: 2937 fstavil, rozéffenych po viem svétd, z toho 1246 muiskych a
1691 Zenskych, poz\mévapcn z matei‘skyoh tkolek, $kol obecnych, stfed-
nich, Zivnostenskych, zemédélskfch, rodinnfch, z konviked, peﬂsmnéx(’:
sirordinet, dérskych deulkd, svitednich oratoH vedernich $kol, nejrozmani-
téi¥ich dilen, tiskdren atd. Viechny tyto tfistavy pésob{ ku blahu 1. 145,000
_muzskych chomcu 2 154.000 chovamek *7 Ttalskd dhanca tim, e dala
svétu sv. Don Bosca, ob [kolepé cely ki {r svét.
"V byjvalém Rakouskn zasahli vfman-mé do rozvoje charity sv. Klement
Hofbaur, cisafovna Karolina Augusta, preldt dr. Seipel, ktery obétavé pra-
coval v ,,Canws socialis®. V drobné 'précx rakousk4 charita by!a velml hor-
livd, jeji vikony mnohostranné, obéravé a tictyhodné;* schizelo jf pevné
a intensivné pracujicf dstfed!.
V byvalém Polsku charita méla 76 mownt:u, 125 starobincl, 75 nemoc-
nic, 53 konferenci sv. Vincence a jiné distavy 2 sdruZenf.*® P&kn¥ se rozvi-
nula zvld¥td charita v arcibiskupstvi varfavském® a poznatiském. Z d:]m

“ DHanssonville, Assistaice pllbhqm et bienfaisance privée, v Reyue des Deux “Mondes,

% 3. prosince 1900, c; -+
iz Liese 1, 109~
- 4@ M Stechovi, Zlvor “svticlv. Sv. an Bosoo, v Praze 1937, 1’ Albem, Sv&ec Don

Bosco, v Plerovd F1936.

41 Viz Liese I, 201.

4 Viz L. Krebs, Das c:manve Wirken der kath. Kirche in Usterreich. it im XX. Jahe-
hundert, Graz und Wien 19:

4 Brat Cezary, Caritas Pulsh, Poznai 1932, 21. .
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své charity Polici vzpominali zvI43té na svého svéice Petra Skargu, zakla—
_datele zéloZen Montes pxctaus 2 bratrstva milosrdenstvi.
Ve Svicarsku nejviznatndist osobou v charité v XIX. stalet! byl k:vpm:m
Theodosius Florentini, krcry zalofil v r. 1844 Skolské sestry, jicht je nyni
2400; mnohem mémey?( jsou viak ,kiffové sestry™ s matefincem v Ingel-

: .bohlu, které ty% knéz za pommoci Marie Terezie Scherrerové zaloZil r. 1851,

Téchto k’l"im-{mh sester jest nyni 8358 v rooo Ustavech mejrozmanitdjitho
- drubm.5? :

V Belgii vecny prac nikem charitativni byl kanovnik P. J. Triest;

ujfmal se trpicfch na nejrozmanitdjStch polich, a vytvotil si pro tuto- fin-
nost zdatné pomocntky ve dvou mu¥skych a dvou fenskych feholnich spo-
lednostech, které zalo¥il. jcho orgamsatorsky a bmdovamlsk{' talent byl ne-
obydeny; vy‘budoval 11 Gstavi pro nevyléitel 5

1 starobinec, 4 {Gstavy pro choromysiné, 3 pro hluchonémé, r pro slepce; §
domovi pro divky, 3 sirotéince, 11 $kol pro chudé, 3 pmcovm fistavy.5?

V Holandsku pracuje se horlive :& v kl¥teHch i mimo kla¥tery; zvlastd
dobfe se osvodmp spo[ky vmcmc\a.nu (139) a alﬂamnuk (na 90).5%

v Anglxt zaséhly do. charitativ-
nfho %ivota, fsou kandmél Manning, je.ho néswupc: Vaugha:n a La,dy Geur—
giana Fullerton, konvertitka, krerd jednak sama hotlivé a iniciativné pra:
covala v charité, jednak w§ak jako dovedn4 spisovatelka velmi ncmné pro-
pagovala charitatival préci.™

v Ceéhécb a na Moravé:

LL_yvyznamEﬁ:m orgamsé.wxem charity v Cechdch a na Moravé jest arci-

biskup Jzn tim, e hlavad 7" jeho iniciativy-dofle k vy‘buﬂmrém :
“istedn] org anisace Charity napted na-Morave, potom v celdm by valém -

Ceskoslovenskn a Ze horlive spvlu_prmw&ﬂph ka?dé akei, krerou mélo byt
kamiité iebotrvale pomodeno trpicim. Vedle n¥ho fada praeovvnﬂm

“jinyoh, ze zemYeljch zjﬁm\’mcx bigkup Stavél a profesor dr. Kauoky.

Hned od poéﬁd(u XIX stolet{ charita v nalich zemich se ublamuvala :

V Cechéch mezi prvnimi vychovateli hiuchonémy<ch byli knéki Jan Berger,
-feditel prenfho dstavu hluchonémych v Praze, jeho ndstupci Vaclav Frost,
P. Kotitko, P. Karel Kmoch, P. Antonin Vetetnik, P. Vladlslav Sekera,
P. Dole]sc'k Vedky. il usmx)z prot 'hJuchmemé v Ceehach az do'r. 1916 byly
tak diecésni tistav pro.} vC.B
skupem:-lidumilem Janiein ﬁkmiuem Ju'sikem T 1871, dieckn. fstay
Lxma;mdm
v Hradci Krilové, za lofeny roku 1887 "o biskupa- -Josefa_Jana - Haise:
Z vichoviifch istavi pro slcpce hejstar¥f, na Hradlaniech, je cirkevnf a pl-
sobl od T. 1808, Nejstar$i tstavy pro vychova mrzadks jsou cfrkevn( RO

i,

5 Sr. Katolicki Zwiazek Caritas archidiecezi warszawskiej, 1933-3.
st Heimbucher, Die Orden etc. 11, 42-44.

5t Liese 11, z17-220.

8 Ljese 1, 2201

5 Tiese 11, 2218,
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zenwva. vyrobna“ v Praze od 1. 1888, pro zmrzalelé divky, ,,Vi:nccnu
num® v Bfeynove, za.‘lozwnc 1889 sp(mkcm sv. Vincence. Ustavn{ péle o sla”
bomyslmé datuje se v na¥ vlasti od r. 1871, Iedy kartolické dimy, sdruféné
ve ,,Spolku sv. Anny*, zalotily prvnf Gstav pro idioty v Praze, pozddji
zvany Ernestinuen.’®
Ustavi charitativnich v Cechdch a na Moravé jest podet imposantni. Ped-
% livé je sestavxl grof Kaudky v Geském slovnikn bohovédném v r. 1931.%¢
| SlouZf %8im G&elim lidumilngm: déwké opatrovay; sirotdince,
l drulny )cslc, domoyy, ttulky, chorobince, chudobince; dstavy pro télesié
neb duSevné vadné: slepce, hluchonémé, zmrzadelé, epxlepnky encefaletiky,
slabomyslne, ncvyléqtelné nemocué pro mldde? mravné vadnou, t,)z»dra—

vovny; péle o YRy ustavy
|pro ofetfovani chudych ncmomfch po domech X tomu prmupuyi 'charita-
Ativai spolky.

O velikosti chanumvm’ho dila u nds-moZno si wdiniti dbrz.t 2 vt

k:fshc'

Charita v Cechich v r. 1938.57

Druh stavt et chvanc| o5ech dns | niad v} |neses
Dézsk: opatrovny 54 2.878 ° 571595 | 804.405—| 3
- Sirot&ince aJtsIe 25 1.157 339.424 | 2,664.41625 1-
Utulky pro femeslny dorost 3| 289 71348 | 469.94590| —
Utulky pro sluzebné 4 | 16.858 133.232 | 47694730 —
. Prazdninové osady 3 118 4585 4453755 —
| Ozdravovny 5 322 86.068 | 839.30990{ 1
Domov a ditulky {starob. achorob.)| 19 471 161265 | 53474434 7
Ustavy pro téles. a dulev. vadné 16 | 1810 458,811 | 6,377.68425] " 2
Ofetfovani chudych nemoc. 10 | 3734 23485 | 4l79555| 2
noci 4.870
Nemocnice . - | 6 | 10963 377.679 | 9,163.606'45 | i
Urilky pro studujici 27 | 1162 331.806 | 1,250.861'54| 11
" 2,559.298

Celkem 172 39.662 22,667.861'54| 27

noci 4.870

Svazy a charitativni spolky 3ir${ pisobnosti 2,789.535°59| —
Farnl odbory charity a charitativ. péte ve fafostech 2,383.08842| —

Celkové vydsni charity v Cechéch. {27,840.485'55| ;—

%1, Bléha, ye &, Debrofinaoss, v Coshiom lovagks bohovidaém, 11, v Praze 1936, 540.
= Dr. Kaucks, &, Charita, v Geském slovnfku bohovédném, dilu V. sebis 4, 203-205.
5 Véstafls svazt katolické Charity v Cechich 1939,%tr: 83.
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Charita v zemi Moravsko-slezské v r. 1932

! Pocet| Polet | Vydriovaci
Drub dstavis - ot chovanc| e
Pége o nemluvitata a batolata. 2 105 48.063"—
Détské opatrovny. -~ 18 1.177 370.063'—
Slmtcmce R T 32 1.116 3,488.154"—~
Ustay pro mlsde? fnravié vadnou 1 2 | 119.994—
ﬂstzvy pro mrziZky 2 144 701.684"—
Ustavy pro nevidomé 3 200 | 646900
Ustavy pro epileptiky . 2 85 | 315.145
Ustavy pro encefalitiiy | 1. 50 ;
Ustavy pro slabomyslne 7 397
Starobince 9 128
Chérobince 10 1468
. Sanatoria, azdravovny, prizdninové kolonie A
Nemocriice 9 645
Pomoc nezaméstnanym, polévkové \istavy, student- )
-ské stravovny, ttulky sluZebnych . 47 —_
. O3etfovaci sluzby u chudgch nemocnych 16 - .
: ] Celkem- | 166 | 4.548 |14,453.878'—
Vydinf zemské a diecésnich charit v Brn& 2 Olomouci 839.334'—
V¥daje farnich odbori: Charity 1,163.866"
Niklady farnich chudinskych dstavis a nadac! pravidelns roéng 659.000—

Lelkové vydani Charity Moravskoslezské | 16,998.078' —

Chqrz‘ta ve Spojendich stétech severo}zmerickicb.’

wayéeme rychle a sammmm cestou vy
% Hned

TOto po
ety véddl, Ye v 16 bide, v yakc
on sim praooval muhou vy-nrvau jen dusc milujcl chudobu a hlcdapcn jen
Boha a prospéch blizntho. Sestry piidly, Prejimaly dkoly, které nejvice pé-
Lily: Kanolidei piistthovalci - byli to z katolik napted hlavné Irové- byli
velmi chudi;a kdyZ udefila nemoc nebo invalidita, byli zcela opudténi;proto
sestry se staraly.o nemocnice ‘pro chudé. V méstech americlfch zutila dost
dasto ndkaza, a. po kazdém moru byly tady sirotlsd, i nejmendfch, kte¥{ ne-
méli nikoho, kdo by se ndh byl wjal. Proto ztizovaly sestry sirotéince. Dt
katolické byvaly velmi &asto bez Skoly; proto z¥izovaly sestry ¥koly. To vie
‘; Diehled socidlné-zdravomni innosti katolické Charity v zemi- moravsko-slezské
1928-1932.
* %% Bra, sento odstavec, Serpéim z velmi dobrého dita T, O'Grdy, Catblic Charities in
the United States, Washingron 19;: B
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opatfovaly za velmi chudi¢kfch a fasto a$. nenv&itelné bidnjch poméri.

Ale polet katolfkl, sester i Gstav stdle rostl, Gim obtiinéf¥{ byla situace -

katolfki, m vice p se snatili katolické sirotky ti v pro-

vestantskych rodinadh a-tak je ziskdvati pro protestantstvi, tim howevna-

&ji ‘se -snaili katolic, “aby ‘katolick4 charita aspoti zhruba zastala viecky

potieby. Nesmirnou vyhodou byly pro né Feholaf sestry; kdyby byli meli

g]atm persondl laicky, nébyli by mohli chudi katolici ameriti si vibec vy-
rZovati dobrodinnych dstavi, T

po-dlouhou dobu netmémé milo, a sestry pfijimaly Slechemé nejen kato-
Tiky, nybr i lidi finé viry. Velmi proniklo jméno sester za obtanské vilky
ve Spojmv)’roh sthtech, protofe sestry ofetfovaly ran#né a nemocné vojiny
s velkoduSnou obétavostf. :

To tedy byla skv¥ld strinka americké charity, zvld¥t v dobach bidy
mezi-chudym obyvatelstvem: tstavy vedené nemdroénfmi sestrami. Ale na
#om charita nepfestala: starala se { o umfstovini opultingch d& v rodi-
ndch, starala se o $koly, vieobecnd vzd¥lévact i odborné; aby si odrostlf si-
rotci sami pozdtji v Zivoté vydéavali chleba, dob¥e si organisova]‘i‘, rozum-

X sy v 4

. A nemocnice sester: nabyly brzy .dobréio
zvuku v méstech meei chudinou i nekatolickou, protoge téchto Gstavi bylo .

ském bylo r.1928 sdrufeno 66 némeckych matefinch 5 23.881 sestrami 2 41
nenémedkych matefinch s 7.212 sestrami,®® a vedle toho jsou jiné svazy
diakonisck, na pt. Zehlendorfer Konferenz s 5000 sestrami:® Pastor Bedfich
Bodelschwingh zaloZil o Gstavy pro epileptiky a idioty a i
o diakonisky a diakony. v Bethelu u Bielefeldu. PH jeho smrti bylo v 70
domech 3000 1id:5% Nejznimé¥ viak jest Jan Wichern, zakladatel svéto-
zndmého ,das ravhe Haus® v Hamburku pro ohrofenou mléddel a tviirce
hnutf.,,die innere Mission®, které znamen2 velkorysou praci a v obrovském
mititke organisovanow préci pro trpici lidstvo.% Vedle téchto. velkych po-
stav jest jedté fada jinfch vynikajicich pracovnikd charitativnich.na p#.Cl.
Perthes, zakladatel Grulkd a domovd pro lidi bez pHistfedi, W, Lohe, zakla-
date] Gstavu diakonisek v Neuendettelsau, V. Huber, socidlni politik, A.
Stocker, zakladatel protestantské kiestansko-socidinf strany a .~ =
Z anglickych lidumilé budtet uvedeni J. Howard (ktery arci patf{ 6%
jefet do stolet! XVIIL), velky pracovnik pro reformu $alafnicvi, ale také
energicky pozorovatel pomérll v %ivot a plsobnosti nemoonic®’ E. G. Fry,
z kvakerské rodiny, zaslou¥il se velice o osud véziil a0 reformu Zal4ta.s®
T, C‘hazmers, jedna z- nejvyznaén&ich svétovich osobnosti v lidumilstyf

nou podporu ‘stradajicich rodin, soustavnd provadili pédio phist y
o dive{ mlade?, spolupracovali ‘v péli o mladistvé provinilce, zfizovali
prizdninové osady pro déti, budovali si ,,settlements™ ve velkgch méstech,
dokonalovali si itni p&Y, péi o rekonval atd. )
Rozméry, v nich¥ americkd charita pracuje; jsou velmi znaéné, Tak cha-
rita arcidiecése New Yorku za r.- 1925 vykazuje piijmi 1,180.000 dolarfi.

OdeZtou-li s viecky sprévn{ vilohy, bylo v onom roce vydino v dola- -

rech: na Skolstv{ 2 vichova 258.000, na rizné akce mu¥ské mlide¥e (skauti,
kluby. atd.) §3.000, ma ,,settlements™ 14.000, na dennf Grulky pro ditky
17.000, na pédi o dité 55.000, nma ochrannou pédi 73.000, na rlzné akee pro
ditky v letnich prémdnindch 87.000, na riizné akce divél mlidete 29.000,
zdravomi akce 18.000, na podpory, zvla$tt na podpory rodin 192.000, po-
moc plistthovalcim 28.000, vzdélévacim klubim 3z.00080 .

Charita v protestantstvi ) ‘
. § " Také protestantstvi XIX. véku se mi¥e vykizati znamenitfmi pracov-
+'niky v charitativf prici.
4 V- Némecku po Augustu H. Franckeovi, ktery patii sice jefté do stoleti
‘XVIIY, kterf viak svpmi lidemilnymi vychovatelskfmi tstavy v Halle dal

“Theodor Fliedner, pastor v Kaisezéwerthu nad Rynem,52 zakladatel protes-
t‘:{ntdk?ch“tyiia‘kbnisek, hnut! v tak silného, %e jen v dsttedi Kaiserswerth-

¥4 Report of the'Cathiolic Charities of the Archidiocese of New York 1925 79-82.
481 C.'S. Pinson, & .A. H, Francke, v Encyclopaedia of the Social Sciences, New York
VI, 1931, 416 (énky v Encyclopacdia jsou s dobrou bibliografif). -

. Bedndf, o felen socidlni- orizky v novodobém proteswantismu, v Praze
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giocné pednéty protestantismu i pro pokoleni piitf 1 vynikejl zvl&dtd firo: - 4

jako pastor v Glasgové reformoval velmi diimysiné chudinskon
p&& a velmi plispél k vypracovini modern{ vyborné metody, keerd pii
‘dobrodinnosti pellivd vySettuje individuelni poméry a potfeby podporova-.
ného (case work).®? F. Nightingale, velmi se zaslouZila o rozvo) modzmﬂ-nq
o¥etfovatelstvi.™ Pastor Th. J. Barnando vybudoval v Londfmé obrovské
dstavy-pro ohrotenou mléde:.™ J. Miiller zalo%i) velké siroscince v Bris~
tolu.” - -
[ Ve velkych méstech s velkou zevn¥j§i ndpadnost! pracuje ,,‘a‘rmé‘da s?é~
| sy=. ,,Ulelem jejim jest kdzati e fium masdm a poméh i po bmy
gat si je jakékoli jich rasa, v8K, ndrodnost a ndboZensvvi, ™™ Jeji uk)ol;vvﬁou
duchovn, socidlni, Yivnostenské a zichranné. Ve Spojenych stitech md fadu
| sirotdined a odbornjch Ykol pro mlides opultinou 2 mravaé pokleslou.

™,

" J, Diinner, Handwbrterbuch der Wohlfahrtspflege, Beslin *1929, 383.
0 Hand it des Wohlfahrtspficge, 178, ¢ o

& Rednd¥ 133-4. - ) ,
- Viz &, J. A Wichern v Encyclopaedia etc, XV. 1933, 417, Bedndf 111-8, &. Inmere
Mission, der deutschen Jischen Kirche v vorierbuch 342-350, a zvl. J. Stein-
weg, Die intere Mission der evangelischen Kirche, Heilbronn T928.

% ¢l. J. Howard v Encyclopaedia VIL ‘1932, s21.

»# &1 E. G. Fry, v Encyclopaedia VL 1331, 511-2.

® 1. Th. Chalmers, v Encyclopaedia I1I, 1930, 321-2, Bedn&¥ 23-8.
Nightingale, v Encyclopacdia X1, 1933, 376-7. :
dndf 627. -

nE
7 Be . .
7 Beduif 5o-62. S .
G, P, Hendricks, Handbook of Social Resources of the United States, Washington
1921, 262 o T : .
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Po svétové valce

ﬁovérysysociélni péce S Sodw

Ch li_pochopiti vyvoj kfestanské charity po svitové vilce, musime
se na ni divati v rdmei vicobeené socidln{ pée této doby. Charita nemohla
jiti- Zivotem, nestarajic se 0 nové mohumé mySlenkové proudy kolem ni.
Neni to jeji velikosti na Gjmu, kdy? se - zachovévajic si vérné svou pod-
statu - od nich i lecéemu pfindila.

’[ Od svévové vilky socidlni p&e podstatné zménila svou tvéfnost.

Nejdilezith¥{ zmeénou bylo, %e velikou st Gkol§, které diive plnfvaly

1 I‘_dUVBiovolng’ dobrolinné organisace nebo” jednothivi lidignilové, prejimal

| v mife stile vzristajici do své kompetence - stdt. Socidlni yoliti.ka pracovala
1_sice dost slibné jiZ p¥ed svétovou valkou. Ale po vélee el jeji vivoj tem-
pem velmi zrychlenym. Stdty a jiné vetejné svazky povolovaly velmi znat-

né obnosy na nejrozmanittfif lidumilné teely. Vydéviny nestemné zékony,

e prospéch socidlnd slabyich a nejrozmanitéjéim zplisobem trpicich. Byla
vybudovdta 2elddmi mitisterstva socidlni péle a vybavena potfebnfm apa-
ritem jak ‘odbornych tfednfkl tak i ostatnich pomficek pro studium riz-
nych potfeb a pro pomoc. Jest Getyhodnd, jak vysoké procento v zdkono-
dérstvl poviletném tvoti zdkony socidlni, urdené k povznesent socidlng sla-
bych a trpicich vrstev a skupin.’ - To v nutmé mélo vliv i na phsobnost
kfestanské charity a ostami dobrovolné &innosti. Kolik prace jim na pt. od-
padlo tam, kde bylo zavedeno socidlnf poji¥téni, nemocenské, tirazové, sta-
robni, v nezai&stnanosti! Nebo jak podstatné zménily sivaaci pro charitu
nékteré jiné z8kony ,,pracovniho préva“!

Zménila se situace pro charitu i tim, %e vedle 1if s vlivem stile. rostoucm
pracovaly v dobrodinnosti i jiné organisace, nékteré povahy &sté dobro-
volné, jiné s charakterenm bud Vyslovend polooficielnim nebo aspott tako-
vym, Ye stit zvladt hojnd poutival jejich slu¥eb a proto je také vydaméji
‘podporoval nef jiné organisace dobrodinné. ‘Typickym pikladem poloofi-
cieln{ organisace provedené v dalekosihlé mite jest Volkswohlfahrt v REi;
v nalich zemich je velmi vivnym &nitelem v socidlni pédi okresni péte
o mldde se svymi Gstedimi. Nékteré z wichro dobrodinnjch organisac
s pronikavym vlivem jsou vybudovany i na mezinirodn{ zdkladné, na pf.
Cerveny kFiz. .

Aby pokrok v socidlni pédi se jeSté vice urychlil a aby byly do proudu
streny i stity, v nich¥ socidlni vyvoj postupoval pomaleji, byly potidiny
mezindrodni kongresy pro socidlni pokrok s programem velmi pellivé pro-
‘pracovanym: prvy ve Vidni 1928, druhy ve Frankfursé n. M. 1932, tfet!
v Londyné 1936.2 :

* Viz na pt. J. Netas, 20 Jer miilniapéée ¥ Ceskoslov. republice, v Praze 1938. - Pre-
bled & program socidlni a zdravorni phle v Ceskosloveacku, v Prase 1938, - Soupis noj-
rozmanitéjsich spolkl, instituci a obord pété o chudé-a o mldde? u nds podle stavu v r.
1930 padivé Tvrdoh, Péde o chudé atd. 11, 1937, *34-0: :

* Viz zprivy o tichto kongresich: Premitre Conférence du Service Sccial, Paris 1529,
Zweite internationale Konferenz fir soziale Arbeir, Karlsruhe 1933, Trotsiéme Conférence

internationate du-Service Social, London 1938,
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- hdni na vlasenf sily.

Nastala zména v cilech lidumilggsﬁi:fjwké splet &inmosti rozvine se’pf’:d
duchem modernilio; s tho pracovntka a pracovnice pii vyslovent kte-

nk ..
* réhokoli z nestetnych obort dneénf socidlni péte: péte o dité; p&e o matky;

péée o rodiny vibec; pée bytova; péle o nemocné v dstavech; ﬁetrovém
nemocnych doma; preventivai péle. o zdravi ditdre; price proti tuberku-
lose; proti-chy k 1
a dstavy pro mldde?’ abnormdlni; péte o mladistvé zl?émce;'poradnyapoi
voléni; réznd vzdéldvaci zatizeni, kursy cizich jazykd, kurs?r pro veden|

domécnosti, pro oletfovatelstvi; nejrozmanitditi zaiizeni hdovychovvnaz
pée o hiitté; rekreadni snahy; settlements; letnf té]nqryi’ snahy o zlepleni
zékont; propaganda socidlni péle.? Ka¥dy.z ‘55011’_9 pojmil jest.oknem, jimz
vidéti nové a novi pole socidlni pée. Proti diivéidku g_:lrk}’l vzestup: 10 JiZ
nejson pouhé elementirni. potfeby, je tkdiela dobrocinnost vtpmul?stx,y to
jiZ nebéf o pouhé uhajeni holé existence; to b&i o zvileni Zivotni miry,
o lepst exi i, o zabezpeeni exi: také do & Her Mnohd véc,
kterd by se ddbroéhgz;:ii ‘L minulosti;gﬁla byti Zbyrednym a pohordlivim

fepychem, je dnes a:béZnou pottebou. Co .

i Iggvé dobja plinesla s sebou také nové potieby, jichk minulost bud vibec
neznala nebo aspod né v takové hrozivé mife: obdobf nezaméstnanosti; ob-
dob{ hospodé¥ske krise; zvlaité kdy? jest jf zachvéwna: celd fada smn‘}; roz-
vrat rodinného Yivota. Vyskytujf se i vieobecné potfeby p:sychovlgglckch'a
rézu, jako na p¥. kdy¥ se n¥kde nakaflivé vyvine chorobné lenoiné spolé-
héni na podporu stéta a kdy¥, tim v lidech vymf{rd vlastni pFidinéni a spolé-

*

I v metodé pracovai vykazuje moderni socidlni péle fadu novych rysd.
Mnohem vét¥{ diiraz klade na pozndni skuteénych a ménicich se pomeért:.

Poutivé v hojné wifie socialfhio provkimiu.t Respektuje dand fakra, v 0s0- (

bach i v pomérech. T hojné ze zkudenosti. ™
~Pracuje individuelié, odmitd fblonovitost. Pracuje metodou
beriou zyl4¥t ka¥dému jednotlivému piipadu, t. zv.. socidl case work,f”

V wiffe mnohem V&t poudivd metody preventivni; 1o jest nestadf ji po-
méhati, a3 zlo vypuklo, nybrs hledim Zlu vibec predejiti.¢ Nestadl modern{
socidlni péd, aby 1éila u dittte skrofule, tuberkulosu, nzﬂbrzl hned pfedem
tak upravije poméry v bydleni, ve stravovéni a v zamésténf, aby skro-
fule-a muberkulosa nenalezla pidy pro svij. vznik nebo aby choroba byla

4m srdce; rizné snahy eugenické; nejrozmanitéj¥i opatfent .

——

—~

dou ptizplso- /

potladena hned v prvjch zattcich. S tim souvis{ také, Ze ji nestadi pouhé !

podpiirnictyf, nybr Ze usiluje o takovou socidlni organisaci, zﬂ,)y podpiir-
nictv{ nebylo tfeba, nebo aby bylo' omezeno na mire co nejmentf. .
Mnohem vydaméji' poutivé zdsady: ,,pomoct k svépomoci®. To- jest pod-
3 J. H. Tufts, Education and Training for Social Work, New York 1923, 21-23 R.
Jeanty, Liassistante sociale, Patis 1934, 21-22, E. L. Brown, Social work as a profession,
New York ?1936, 16-17.

4 Sr. na pf. O. Machotka, Socidln# potiebné rodiny v hlavnfm mésté Praze, Praba »

A. Salomon, Soziale Diagnose, Berlin 1927, N
19356, M. E. Rj:h:mnd, ‘What is ‘Social Case Work, New York 1922, zvl. 98-g, Ph. Klein,
Social Case Work, v Encyclopaedia of the Social Scicnces, v. 14, 1934, 173-183. -

¢ J. L. Gillin, Poverry and Dependency, New York 1925, 11-12. -
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pora x}emﬁ se udileti tak, Ze potfebnému se sice okam¥ité ulevi; z8stdvd viak
1 n,audz:le potfebnym, a bude volati o pomoc zas zitra, pozejtf, popaze;tfi.

7 Nybri at se mu udéluje podpora tak, aby se rehabilitoval, napHmil- tak,
aby si v budoucnosti ji doved] pomoci sim'a aby ciz{ podpora byla prof
zbyretnou Kaddf dar at je takovy, aby trvale prospdl podporovanému.’
\ Na:mnolifch mistech wzndva se, Ze cilem mus byti nejen rehabilitace in-
dividua, n¥br i rehabilitace 7odiny: Ze je nemo¥né oddkévati trvalé zlep-
Senf esude jednotlived, zvld¥d dét, bude-li stile je$té pokradovati hrozivi
rozyrat rodiny.® : L.

Klade se vée${ dbraz na organisaci précei Usil{ osamocené nestadi. A kdy-
by dobré viile jednotliveova byla sebelepli, kdyby nechut k organisafnim
Hormdm byla schevéti, price isolovand - maji-Ii se na zfeteli z&my celku -
nestadi. Je plna ztrdr.? . -

* S tim souvisi, Ze je num4 spoluprdce riznych &initeld v dobro&innosti.
Nékdy je sice Giéelno pracovati #iplné samostamé, bez ohledu na jiné. V cél-

ku viak je ziskem, kdy?Z rizné organisace véd{ o -svych akeich a vym&iuji -

si své zkunfen dyz ka¥dd pracuje nestarajic se o jiné, mnoha véc se déld
?&lteén? dvakrit, mnohé4 vée ziistane neprovedena, zkuSenosti se nezufit-
ka0

eni, nybre 2e je tieba také apardtu-administrativatho a teohnického. Niko-
iv apardt jako byrokraticki modla; nybrz jako ndstroj, ktery usnadiuje
a stuptiuje vikonnost osob.!Kde majt'pro dobroinnost dokonale vybudo~
! 'vany apardr, ale nemaji *had¥enych lidf, tam mlfny melou na prézdno,
. 1kdyZ melou s velikym hlukem. Kde viak v dobrodinnosti zdsadné zami-
! taji modern{. technicky- aparit sprvni, tam z8stdvaji pro dobrou vic nevy-~
vity moderni vymoZenosti, tam primitivn{ pracovn{ metody nesta¥{ na
zdoldni praci velkého slohu. .
" Velky diraz se klade na dobré odborné vy

a pracovnic. Je a bude stile teba v socialni p:

socidlnich pracovafkd
pracovnikt z ochoty,

- kteff se vedle svych stavovskfch pract vénuji ¢innost: lidumilné. Ale dkoly

socidlnf péle rozrostly se tak a staly se tak sloZitymi, %e je tfeba i specia-
listl, u nich¥ ‘je socidlni slutba ¥ivotnim povoldnim, pro n¥ potfebuil
zyldsntho odborného vySkolent. Nebot je néco jiného, kdy? piistupuje k so-
cidlnf prici dovék, kterf je s ni tcvr'cﬁdfiy dobre 2 viestranné obeznimen,

nez kdyZ je v nf v celku cizinoem a neznd nic ne¥ jen nepatrné dseky, na

né%“jej postavila praxe. M4 snad dobrou véli, m4d ducha, ale nemd odbor-
nosti. Je to pravé tak-zl¢, jako kdyZ prvy mé odbornost, ale nemd ducha.
: +.duch {odbornost.™ = : .

O'Grady, Cathiotic Charities in the United Statés, Washington 1931, 373«
¢ ¥, W. Blackmar, J. L. Gillin, Outlines of Sociology, New York 1923, $17:
+ W, J. Kerby, The Social Mission of Charity, New Yofk 1924, 123,

10 Kerby 125, -

n ML Gi{hrd, Service Social, Ramgall, 1940. - GSand, Le Service Social & wravéfs
le Monde, Paris 1935, R. Jeanty, L'Assistante Sociale, Paris 1934, E. L. Brown, Social
Work as 2 Profession, New York *1936. La s¢ Conféfence Internationale Catholique de
Service. Social, Bruxelles 1935, A.Salomon, Dic.Aushildung zum sozialen Beruf, Berlin
1927, M. <4: Bsumen, Training for Social Work, v Encyclopaedia of the Social Sciences,
V.14, 1934, 1837 . .
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ZkuSenost ukézala, Ye v modemni socidlnf pé&i nestad{ jen osobnost a nad- * §

Jen struéné je$té poznamendvim, e tyto metody moderni socidlni péte
nejsou-ndim jednou pro vidyh definitivnim, nezménitelngm, nybri
* 2e-vie je v nich je¥rt ve stdlém kvasu a vienf. Premy3li a zdoknaluje a re-
formuje se stale. . - -
Socialni péce v Risi.

"Zeela zvl&%tni typ moderni socidlni péle si vytvotil nirodn{ socialismus
R4, Zikladn{ rysy jeho uvedu slovy vynikajicich pfedstavireldi:*?
Nérodné socialistické socidlni péte jest price na némeckém nérodé. N¢-
mecky ndrod je stfedem nérodné socialistického svétového ndzoru. Socidlni
| préce musf podchytiti némiecky nérod nejen v jeho celkw, njbr? i v jeho ko-
§ ¥enech. Kofeny spoletnosti ‘spotivaji, jak plyne z nirodné socialistické na-

o déditnosti a z déjinné zkud i, ne u jednotlivee, ngbrt v roding.
Proto n. s. socidlnf péle jest pfedné praci na rodiné. Je nutna, kdyé zdroj
zdvad jev rodiné. Je déle praci na celku. Je nutna, kdy# b¥ na pt. o soci-
4lnf poruchy vétiich prostorovjch oblasti (kde s¢ vyskytla nouze) nebo po-
ruchy spojené s roénim obdobim (na pF. zimou). Sousttedujé silu celéhond- .
roda na veliké socidIng politické dkoly, na pf. na hospoditské znovuvybu- . ;
dovini Rakouska. o . AR

N. 5. socidlni péle pracuje preventiont a pomdhd, kdy? se vyskytla po- - ;

| . tfeba pomoci ...

Ujtmd se zdsadné jen Hovéka, kterd je cenng pro nérod. N, s. socidlni
| péle-mi jako cil nrod jakotro celek, Proto-o tom, kommw se md poxglé;han,
¢ rozhoduje nikoli zdjem jednotlivee, nybry nérodnho celku. Tento ndzor se
i zhsadné IR{ od nizoru katolickéhio, podle kterého kaZdj &lovik mé stejné
| prévo ma pomoc a podle kterého se nejvice musi pedovati o lidi Bohem nej-
1 vice postiené; Podle ndzoru nérodnik jali mfYe se doadovati po-
‘-mioci tem, do je po strénce rasy cennyy pred tim, kdo je po strince rasy
méné cenn, ten, kdo m4 vice dé, pied tim, kdo je bezdémy nebo-md déti

i mdlo; n. s: pée nepodporuje vibec tich, kdo'jsou dddiéné nemocni, opilce

: pak a asocidlnf jen v omezeném r - : -

= 'Vychovivd k. obéti. Svou plsobnosti ${{ poznéni, Ze cely ndrod jest od-
povédny za osud ka¥dého jednotlivého piisluinfka niroda. Chce, aby
si tak ka¥dj Némec uvidomil;%e i on je mérodnostnd a mravnd zavé-
zén pHindfeti obéti pro plisludnfky svého nroda. Tim se nemysli jen obéti
na penézich a jméni; jednotlivy pfishinik ndroda m4 obérovati n, s. soci~
Aln{ pédi ochott také #st své pracovni sily a svého volného dasu.

Vychovdvé k boji. Narodn{ socialisthus se souhlasem piijiméd boj o Zivot

. jako nutny a plodny v¥bérovy proces, ktcr/t' rozvijf a silf hrdinské a tvindl
sily néroda i jednotlivé osobnosti. - 'Te m4 rozhodujici vliv i na jeho soci-

- 4lnf pédi. Proto nepomdhd ze soucitu, nedédva almuZny, nfbr? sna{ se o to,
aby pi{jemce pomoci odhodlané spolupracoval o pfekondni své nouze. Chee
tedy toho, kdo potfebuje pomoci, uschopniti k sv: i... Nejsme 'vs na
to, 2bychom méli soucit, nybr2 abychom pospolu bojovali.“ -

i H, E. v. Hausen, H. Roszler, Grundsiss der Deutschen Wohlfahrrspflegeé, Leiprig

1939, 90-92. . .
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©. dlnf péle ni;

v c:Echr? odstaveich e vystizen duch socidlni pée ndrodntho socialismu
2 podiny jcho zdkladni mydlenky. Aby tyto vidd{ idey je¥té lépe vynikly,
dopltiuji je viroky jinych pfeddkd v thto socidlni pédi.
»Pro socidini pééi-ndrodniho socialismu neni diivodem k.podpo¥e hmotnd
bida toho, jenZ potfebuje pomoci, nbry jeho cena pro nirodni celek.***
»Podpora dédiéné zdravych rodin s fetngmi démmi tvo¥{ hlavai cfl soci-
dn ik falismu. 14 | Bud nadeho niroda mi¥eme
drZeti jen tehdy, kdy% se peomezime jen na jednotlivee, ktery je pomije-
ef, nbr kdy? posilujeme 2 zaji¥tujeme viéné se obnovuiici fivotn{ bufi-

: ‘Id(y‘yz gxché poziistévd nd mirod, kdyd velkerou svou pédi vénujeme ro-
iné."

©»Dité nutne prohldsiti za nejdrahocenndii statek néroda.”*® Také my
w¥fime jako kdysi nafi nordittl predkové, %e jen ten ndrod je nesmirteln,
Ktery i posledn! statek ob&nsje, aby si udriel svou brannou moc stejné jako
aby si udr¥el své matky a d¥d. 17

i »»Nade socidln{ péde nenf pasivai, ny ri'ée v ni bojovny, heroicky duch;
nediyd se na jednotlivee jako na slabého ptijemce almutny, nybr¥ jako na

. Klovéka, v néme dfimajf sily, které nutno probuditi a wuiti, Nérodn soci-
- alistickd socidlni péle chee i jej wdiniti. bojovntkem, protofe fivot je boj,

:proto¥e ji p¥i jeji praci stile tane na mysli slovo Védcovo: ,,Kdo chee ¥,

ten_tedy bojuj, 4 kdo nechce bojovati v tomto svétd vEtého zdpolen!, ne-
zasluhuje %ivora.“ Cheeme &lovéka wliniti zralym pro ty o dkoly tim, ¥e
mu viiskneme v ruke zbrad pro tento %ivomi boj a uschopnime jej, aby se
plamil z viastai sily.*® ,, Almdnou se Slovik stivé slabfmn, nikoli sil-

. n¥m.“* , Svou pomoci nechceme dovéka uddlati slabm, nfbré silngm <%

Heroicky a bojovny postoj k Fivow, ktery je jednim ze zékladnich rysd ni-
odniho socialismu, jevi se tedy i v socidln pédi.?t

- »,Cim Iépe socidlni politika a celkova hospoddtsks politika upravi hospo-
difské a socidlni postaveai jednotlivych ndrodnich piislulnikd, tim méné
zbude mista k zdsahiim pro socidlnf péd.«2?

*,Nérodn¢ socialistickd socidlni péle zdfraztuje siln&ji preventivni cha-
rakter své &innosti, Neomezuje se na odstrafiovin{ okam¥itfch béd, Chee
zameziti jiz { pouhé ohrofent hospodétské existence a vikonnosti ndrodaich
prisludnikg. 2

»Vychovné prici narodntho socialismu se podafilo zvySiti socidlnf

1. Gerhardr, Dentsche Arbeits- und Sozialpolitik, Beclin 1939, 265. Sr. F. Seldee,
Sozialpolitlk im Dritten Reich 1933-1938, Minchen 1939, 247, FL. Althavs, Nationalso-
zialistische- Volkswohlfahrr, Berlin #1935, 31, E. Hilgenfeldr, Idee der nati jalistische
Wohlfahrespflege, Miinchen 937, 13, 31, - -
1 Seldre 24 7

8.
3 Hilgenfelde 145 5. Alshaus 1001

s e & B
eldt T5-16. U -
“ Hilgenfeldr 9. R L

™ Hilgeafeldt 13. A

= Althaus 7.

*2 Gerhardr 262.

5 Seldie 248,
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ochotu a radostnou obétavost ndroda-a vystuptiovati u pfisluinfkt ndroda

.pocit: odpovédhosti* vi&i bliZnim; kteff nezavinéné Qpadli do- bidy. Mo~

hutné vykony ,Zinm{ pomodi® a dila ,Marka a dit€” jsou vymluvnymi
svédky-tohoto Gspéchu.“2# . -

Pro dobrodinnost bylo. ziskati cely ndrod. ,Ka¥d idea, kterd chee sku-
teéné ovliviiovati vnitini utvaieni niroda, nésmi se obraceti jenom na jed-
notlivee, nybry velky celek.“?s - .

Kdy? se takto mobilisuje celf: ndrod pro dobroinnost, md to i nédoceni-
telny nérodni vy ¢ ,,Nejmohutndi¥im vychovnym prostfedkem k nd-
rodni pospolitosti nikdy nebude pouhé slove, nfbr? vidy &n a obdt...
V této ka?dodenni vychové k obéti, v této.trvalé ochoté obérovati se. pro
veliky celek a nikoli ve statistickjch &fslicich dardi a vykonti spotivd roz-
hoduyici vyznam Zimni pomoci.©2® :

Odpad4 ponréujici pomér mézi podporovanym a dércem: ,,Pomoc, které
se podporovanému dostivi jako¥to cennému ¢lenu celku, neni almuinou,
neni’ dobro&innostf-a nesmi se udileti s poviieroy blabosklonnosti; poma-
hajfcf je kamaridem podporovaného.“?7 - . .

»Viecka socidlnf péle dnfl ialismu pati- ze dnich divodd
déditné zdatnym, Nestars sc o déditné choré, co¥ by nemélo vyhlidky na
dspéch a bylo by jen rozhazovénim ndrodntho jméni, aybr? konstruktivaé
peduje o déditné zdraxyé.“"‘s Socidln{ péle, kters sméfuje ku biahu néroda,

29

bude méngcenné zatlabovati vyhlazovaci péf o dédifnost. o

Nejdbletitdj¥i obory socidln{ péte nirodntho socialismu jsou: ,Zimni
pomoc”, pomocnd- akee ,,Matkd 2 ditX”, pomocné dilo pro tuberkulosni,
rizné akée zdravommi p&le a .50 - . B

V socidlnd politice se vénuje zvlddmf péde otdzce bytové. ,,Nikdy nestdla
péée o blaho niroda a tim i péée o jeho bydlen tak v popred jako za'na-
Sich dnéi ... Od pfevzerf moci (v r. 1933) a% do konce 1938 bylo-vybudo-
véno- okrouhle 1,800.000 byth. .. Pokud se velikosti bytf. tykd, nyni jiZ
asi viichni souhlasi v tom, %e nutno se doméhati pro dplnou némcckou ro-
dinu byth o dtyYech mistnostech. Vedle toho museji se viak ziskdvarti i byty
o tfech mistnostech.“%* "~ . .

‘Charita za novych poméri

Avdak at se vyviji svétskd socidlni péfe.sebe intensivndji, pro kfestan-
skou charitw 28stivi stile dost mista. Je arci pro ni piikazem doby, aby
poditala se zménényrni poméry 2 podle nich upravila svou préci.

.+ Pedeviim nesmi charita sklddati zbrané a zcela. vyklizovari pole pro so-

2 Seldte 248. )
 Hilgenfeldr 7. i BT
e Hi)g’anfcldt oo L MRS
% Althans 11, , 5 o
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- Cidin{ pé&i svétskou. Nebot mezi obéma je 1 podstamy rozdil. ]c sice pravdﬂ,‘
v jednom se shodu;xcx obé pomdhaji trpfcim. Ale svérskd charita tim, Ze
} pomiiZe (ai jiZ thm, Ze nowzi nebo bolest uti¥f, at fi¥ tim, e jim predch!xzi)
Inila svj dkol. Charita vsak vidi v pomoci jen prijezdni stanici; jejf cil
jde vy¥: chee podporovanému pomoci k Bohu. Z Boha vydla; z-Boha erpé
syé sily; k Bohu vede.\Je tedy charita nco specificky jiného ne¥ pouhd so-
= cidlnt péle. A kd}tz svéskd socidlni péle ukojila hmomc potfeby, pro cha-
rita stdle jedt zbjvd dkol nesmirng, Ostatné-i kdy% s¢ mé odpoméhati jen

m:nym, u:lcm m potrrfmm, zlstdvd stile ]cstc slmkc pole lidskych po-
tieb, na né socxa)m pé&e pti nejlep¥l véli a pli nejobétaviiim vypjeti sil
nestaldl - .

Dxlo, jet katolickd charita ve svété kond, jest chromné: pro ,uzavfenou™
p&iméla v r. 1930 29.100 Gstavll s 1,420.000 qukv a zc6 000 ofetfovatel-
skymii silami; pro ,;polootevienon’ pé&i 96.300 zaffzent priméfné s 2 ‘mil.
389.600 dennimi navitévami; pro ,otevienou™ pédi.140.000 zatizenf; cel-
kem v charitativnf pét':: je o 350.000 sester, 32.000 bratti, 120.000 pras
covnikii a pracovnic z povoldni, 6,650.000 pracovatkd a pracovnic z o-
choty.32. Jakou katastrofiln{ pohromou by bylo pro opuéténé, nemocné a
viibec stradajict, kdyby-cato pomoc odpadla!

Zz toho waké plyne, e je nepﬁ;atdno. aby svircké péle si vzala do své
i i viechny lidi pomoci, z mchz mohou- tim,

e se nouze a pot}dby 3! f,-byti ziskdni pl i ¥enové niroda,
a-charita aby si ponechala péli o navylécxte!ne nemooné, blbé, slzbomys]ne
asocidlnf, zkritka lidi, od nich? se ned4 pro ndrod nic fekat. Ano, i témto
i chudiktm se musf charita vénovati, protofe i oni jsou lidé a nafi blifnf.
1 Ale bidné by sezpronevéfila charita Bohem danému pifkazu l4sky k blit-
nimy, kdyby pfestala petovati také o normélni.

Kdy? charita i nadéle chee poméhati nuznfm a trpicim, to neznamend,

e podeetiuje socidlni reformy a zlap§cm pravnlc]: rédu Naopak poklédi
za nevyhautelné, aby promgava a promy$lend socidlni polittka upravo-
vala pomér tak, aby bylo ucpino co nejvice zd'ro;ﬁ bidy, nemocf 2 nevé:
domosti. Charita, kterd by dnes chi¥la podcefiovati socidlni pohnk'u, by
by}a ‘monstrum, které nezasluhuje nic jiného neZ hrob. Proto musi dhants.
vitati kaz,dy pokrok v socidln{ politice a spolupracovati o né; Alc vi sou-
éa.sne, Ye i kdy¥ je socidlnf zdkonodérstvi sebe dokonalef¥i, %e ptes to bude
, kdoz at z individudlnich nebo socidlnich pfi¢in por¥ebuji po-

moc1'

Chanta i.za modernich pomér musi pedlivé opatrovati nedodkmxtelné
posvéué dédictvi zékladnich zdsad, které pevzala » minulosti. Ale musi
miti také dost pruZnosti, aby ‘se pi‘x své préci prizpisobovala zmménym
potfebdm doby. Kristus nedal Cirkvi di propracovany kon-

kretn{ charitativn{ program plamy pro viecky nirody a pro viecky Lasy,

. nybrz dal jen vedouci m}’ilmky a dal lidgm, rozum, aby sami pfemfileli, *

jak tyto neménitelné zdsady providéti za zménénjch pomér. Kdo-se ne-
chee plizplsobiti, at ji% b&{ o jednotlivce, nebo o spolky nebo o fehiolni
tady, kdo s tvrdoSijnou konservativnosti trv4 na pracoynich cilech, meto-

K, Joerger, Caritas Catholica, v Lexicon Fir Theologie und Kirche, 11, 1935, 759-
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dich 2 forméch, které sice kdysi byly velmi Easové a Glelné, ale dnes za
zménénych pomérd jsou preditkem a plekitkou % zwom, ten | smeten.
Bith nechce, aby jeho'dilo bylo kompromitovéno tim, Ze lidé neche¥jf wdi-
vati rozumu, keery jim svéfil.

I v Zivoté charity vyrfistd stile nové listf na stromé Cirkve, zelend s,
vadne, opadévé . .. nové listl narfistd. Ale strom trva! A kdy# se instituce -
pnzpusobuye, tidba po celd sta.let( ba nsxcxlen vesele a svéZe se zelend na
stromé Cirkve! .

Také pro katolickou charitu dé.le plzn Dobré organisace! Zdatni ]ed-
notliveil - Potfeby moderntho Yivota” jsou tak rozsahlé a tak spletité, Ze
Jodnotlwec sém )u:h mcrdola Mée jim Seliti jen celd soustava lidf podle

h. Organisace je:dnes nepostradz.te nﬁm instru-
mentem ve shm‘bédh charity. - Ale organisace nen{ modla. Nesmi se stéti
sama sobé cilem. Nesmi byt zbyteén&:o hmmadén( orgamsacx Pak se
sloui organisacim, instrumenttm, 2 ne véci, pro niz maji ‘bytx pomiickon.
Pak se stdv4 organisace zavadou, wbl]eéem charitativatho Zivota. - Ale ve-
dle dobré m'g&msace jsou i nadile mutni cbétavi mmatwm Jednothvcn
Nebot néstroj sim jest mrevy. Mé cenu jen telrdy, kdyz za nim stoji Zivy
Hovek, ktery jim pracu;e A Hm dbmvajsl, rozumovc Vyspﬂe)m, podnika-

v ]OdTLOleCl orga,msncx tv-on, tnm men§x je nebapcé{ Ye d:anra se
stane pouhym t skym a or;

Dobi! iniciativaf ;cdnothvm jsou hlas, keerfm do organisace mluv{ B&h!

Je potiebi déle, aby pro zdjmy chanty bylo z{skino a v nf pracovalo co;
pejuice oddanych lidi. Charita nesmf byri jen zé.leimosn osamélého nadie-:
ného )edmce Jednou 2 prednich starost] tolo, jen? charitu vede, musf byti,’
aby si ziskal co nejvitd okruh spolupracovnflcl, z nejrdznéjsich k.mhu,

,ktch v charit nevidf jen liblistku podivina, nybrZ s opravdovest! berou ji

z2 véc svou. Idedlem je, aby byla mobilisovina pro cile charity co nejvitif,
st néroda.

Tito spolupracovnici museji byti pro své dilo i fadnd vyxkolem, aspoﬁ
n, ktcry‘xm ipad4 vBde{ nebo zvlddd odpovédné funkce. Nestad{ jiz jen

lobrd, viile; nevyméx se na vSech mistech jen s diletanty a ochotiky. Je-
v:n-;ba odborné pripravy. To swojl ndmaku i penize.

Je tieba v pracovnicich charity vypéstiti a udrZovati sprévného ducha.
Stdlé at jsou si vidomi, Ye charita, Poméhajict bliZnfmu, pnchézn od Boha
2 vede k Bohu; %e cesta k blﬁnknn pncha,zl od Krista a vraci se ke Kristu.
Ze v charité nestalf jen viony dar, nybri-Ze se tu mé i dovdk pfiblZiti
k lovéku. Ze véeny dar je jen symbolem nadpfirozené pospolivosti, kterd
se charitou upeviuje. Iak je ‘toto nadpfirozené chépini dha.rxty cizi tdm,
kdo vidf v soc1il:nf péii jen poskytovéni pozemskych

I kdya se opatif pro nqak{r kol pracovmk z povolam nebo zi‘nd[ usww,
nesmi di{véj¥{ pracovnici ¢ ochoty 0 chapan tak, e by ayni byli ji zpro$-
wéni spolupréce. Stile musejf si byti toho védomi, Ze charitativai Yimmost
musi lbyn spolelnym dilem viech. Jmak je takov'y dstav jako strom, kte-
rému peteziny v podé kotinky, jimiZ si ssil ze svého. prostfed! vy¥ivnou
pldy, 2 ted zasych. Charita mus{ byti spoleénym dilem neséislnych ,ne-
zndmych vojindi”. Nejeden charitativni podnik- uté¥end zkvétal; byl sice
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eden ochomidk)’rmi silami, ale tkv¥l nestetnymi kofinky v dorna.c: piidé
71, Byly zjednany edborné sﬂy, provedma centralisace s jinymi podniky
wéhod druhu, podntk byl zcela tzen ,,shora®, vedouct ztrauh styk s.doméci
podou, mistni lidése mu odcizili, podnik Sivoil a plni) své charitativni po-
“slént uboze! !
. - Podrobri¢ tkoly moderni charity byly naznadeny dostatetnd v uds«tavcx
o pr(xcv fetestanské charity v Némecku. Zvlaité je nutno, aby se velikd péde
i tom vénovala roding.%

Takové Je tedy ny~n§]§1 situace: Socidlni polmka 2 socxalm p&e pracuif
. 1€, aby bidé nejr 3 mhu L 1y a nouzi jif ‘exis-

w]m minuly a 1édly. Ale stile Jesté zistévd mmoho nejrozmanit¥iiho ne-
lostatkn, pHi nejlep$] viili nejsou tyto snahy s to, aby odstranily vscdko zlo.
Bylo by tedy nerozumen s jejich strany a bylo by h¥{chemy na trplcntu lid-
v, kdyby zapuzova]y od préce kfestanskou charitu, keetd pfnddi -do
; dx:\rxtanvm pricesily a pmstredky, jiohZ- syétskd dobrodinnost nemd. Kdo
2t zwot kdo pmc{nl $ivé rozsah lidského utrpenf a hdskych nedostatkd,
wn vi, Ye i dnes je¥t¥ ve skutcich t¥lesného milosrdenstvi mbfe byi kes-
fqniké charita 'nedocemtelnym a ncposc:adatc}nvm spoluprawvnikum

Ale jsou zde je$té i skutky milosr '=nstvi duchoyniho. A ¥m vice rosee ]

v lidstvu mySlenkovy rozvrat a mraviu nihilism, tim vice je teba duchoy-
nfhio milosrdenstvh. Kolik je trpicich, u nich 2droj jejich utrpent je v duti!
‘Jaky ocedn ich a duchovnich nedostatk vfdz Hovik" koh*krét pled

imravai

. sﬁwu, k'dyi ‘mi ofli, aby vidél!

A ak i kdyby se svétské socidn{ politice 2 svétské dubro&nnosn poda- -

tilo odstraniti viecky nedosrauky hmotmé (j4 nevétim, %e se ji to podafi,
protode déjiny ukazujf, Ze vzdy - at z dévodd socidlnich nebo individudl-
mch mezi lidmi jako ze zemé vyra.zclo nayruzmamriysn uwtrpenf a neirozs
manité$i nedostatky, a e vidy mofno mluviti jen o odstranéni uréitich
. nt:domdm a zavad uréittho druhu, ale i kdyby se to podatilo), w¥ zi-

stiva zde pofad $iroké pole utrpeni dufevniho a tedy prilefitost k milosr-
denstvi duchovnimu, Snad se skute&n€ stane, Ze v charitativn{ &innosti Cir-
kve duchovai milosrdenstvi bude miti velikou plevalm pied télesnfm; ale
co n2 tom z4le{? Charita je charita, i kdyZ jsou to. skutky milosrdenstvi

hovntho.

A pak charita neni jen &innost spolku; jen &innost organisace; ):n &in-
nost dstavu, Je to také dobrodinnost prokazovand )ednotlxvccm jednotlivei
v jeho nejrigndjlich potfebich; to je piimo jedén z nejzakladnbjsich vbom
dobrodinnosti. A kdo je tak naivni, tak nezkuleny v fivoré, aby fekl, Ze
k tét0 préci nebude n&kdy v ¥ivoté dost pfile¥itosti? .

 Vzdont myllenky o duchu a tkolechcharity v moderni dobé iz v L. A. Winker swzl,
Gesliwaidel dec Casitas, Freiborg . B. 1939, 3 ¥ R. Angermair, Das Band der Lic
Freiburg i. B. 1940,
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Bezcunost k cbudym je, zabadou »Nemohu pochopiti, kmak mohou
byti na svéed lidé, kteH vinuji penfze na kon¥, aby se s nimi mazlili, ale
nepohnou se, ahy plispeli ubrriéxkum kre¥{ pottebuii jejich pomoci.™ Sv.
Jan z Boha.t

Kdy? prvbytemy majetek lezi ladem Kdy# mim hodné penéz a de1§1
dobu neud¥lém ic pro chudé lidi, ptipadém. s{zjako!by se v mrp;n(m ohle-
Adu nasbiraly-a nzhromadﬂy vdle-)afkﬂ v nezdravé mi¥e tuky a ty ohroo-
valy oxgamsm nemoct. A..Stolz.

Neni penéz na prepych: ,,Nemluvﬂe mi o knihdch vé.za.nvch ve zlatd,
zatim co moji chud1 oou ptiodéni hadry. Arcib)slmp patfysky z dob re-
voluce de Juign

Nedmzdeme cbudycb dobrotinngmic plesy! K roletdt ydr vedle
nadhcmyd] plesovfch sill, nebude v.ném J;mcrt vdecnyzm'Pm téoh pér gro-
su, ktere mh 2z vs'mm dostmu, uf'bri zmocnf se ho hotkost v srdci, jeZ se
mike vystupliovati 22 k nendvist.”'G. Ratziriger.¢ .

Napted se starej o c}mde a potom s NeZ zadne$
vyhazovati penfze, petuj o nouzi ]mlcrn sebe. Tar nejde, aby ve tvé " obci
musilo by’n pti podileni odkétzémo par m dmd;tvch, pmmée neni prosﬁ‘ed-
k. N: ) i, na pestrou

Nevymlnuve; se, e nezndt mtznych ,,Nci‘ﬂ:ej jsem & strdd-
nfm svého K:-ratr-a.’ Vidyt ho neznim! Vidyt se véera .ph ovall Vidyt
s njm nemdm styku! - Ano, f jsi su—aﬁcem' Na.v-ai sty'k « C. Sonnenschein.®

Nepracuj v charité b sitel Z4dného bla-
K():x];vmml o téch, kdo velké véci slouif Spatnymi metodami.” W. J.

Nem hlavni véci pro charitu mit velké fondy: ,,Vsedbec'nc zvien{ bla-

dbytu a mravnosti mozno odekévari nikoli od velkych pené v nedbaljch

ou, nfbrt od nepatrnych prostfedkd v rukou moudrjch a bddljch pra-
covmk “ Th. Chalmcrs ,Ulinfte-li svou povinnest, bude se vim spide
nedosmvacr chudfch ne¥ prostfedkd na podporu jejich. Sv. Vincenc De

V chante malo udélds polemisavdnim, krmkm-stwm, negaci: ,,‘Prty'(‘.
s vrtdctvim! Nestét stranou! Nedélat uratendhio! Pmlozu: rulu! Zdvihar lid
ze zmatkdl 2 z nouze! Pokorné takové prici tn 4ni Boi.” -, Pole-
mika je neplodns. Pracc, vikon, 1;rfik1p d ysou vsc -, Nestojime zdc, aby-

4. Bogir, Milosrdnf brat¥{ Praha 1934, 16."
* 5 W, Liese, Geschichte des Caxites §, B
3 Viz G. Neyron, Histoire de la Charicé
1 Rasminger, Gochichs d Km:hlu:hm Armengflegs, 573,
Noti
G o e, Ve 4 1926, Berlin 1527, 1.6, 5.
V0. J. Kesby, The social stslmofchanry, .
s Ratzinger g77-8.

pls mé# penize. C.



chom polemisovali. Njbrz abychom tvofili, ddvali, milovali jiné C. Son-
.8

nenschein. .
Rozlifuj chudasy a lenochy: ,,Nezaméiuj chudé Kristovy a lenochy, tu-
Hky, rouhale a zlod&je.” Laurentius a Villavicentio.10

Kdy? je s nuzngm zle, nevylettuj dlowho: ,Charitu!’ Lisku! Névyptivcj ’

se!. Nehled zpét! Nevylitej! Nesud! Pomoz!™ Sonnenschein.1!

N buj ani zdénlive ztr ho: ,Zatim co svét necitelné s vysmé-
chem a powpou tiskne k zemi kichkého tvora, jen% snad spiée je obét{ po-
mérll nezli své viny, jde liska za ztracenou ovetkou a¥ k nejzaz$im blud-
aym cestdm, pozvedne ji z jejtho ?éxiu, vede ji' litostivon a usmifmouvt?y
ovéince .a rozlifuie ji od jinjch vémnych pouze tim, Ze i vénuje jemndjé
pélis vi zajisté, Ze nebe je. vice obydleno kajionymi nef nevinnymi.® De
Melun. 22 . .

Chces-li si ziskati divéru chudgch, musts bjti sém chud, asposs srdcem:
nZkudenost stile dorvrzuje, e kdo chee milovati chudé a jim slouditi, must
byti sdm chud, kdy? ne skutednd, sedcem. Jen chudi dévajf-chudfm.
Ti kn&¥f, feholnici a Yeholnice, kuet{ se z lasky ke Kristu st:iva.iy': chudymi,
il hudé 2 chud{ miluf je, rozum&i chudym 2 chuds rozeméf jim. Do-
vedou ze své chudoby ziskdvati nevylerpatelné poklady almuiny. Ch.
Périn.1® -

Nespoléhej v charité jen na stét: Kiestanstvi se neobracelo na stit, ny-
brf na osoby, na due jednotlived. I g a

Nespoléhej lenoiné jen na’ odblasované dobré zdkony: ,Uvetejnéni z4-
kona v zdkonfku stétl a jeho sk proveden{ jsou dvé rlzné véci...
Zékony nepracujf automaticky. Jejich provedeni vy?aduje stdlé bd&losti se
strany séch, jich z4jmy zdkon vyjadfuje.* J. O'Grady.1

Katolici at si vychovivaji i v charité lidi schopné. prevziti vidéi ;i/e’alg'y:
»Nejlepsim dikazem ceny jakékoli laické organisace jest mira, v jaké pfi-
pravila své Eleny pro vedoucf dkoly v hnutich celkur. J. O’Grady.1®

t

3 C. Soanenschein, Notizen H. 5, 1926, 555 H. 2, 1925, 785 H. 7, 1927, 12.
w0 Lallemand 1V. p. 1, 23. X
1t Sonnenschein, Notizen H. 8, 1927, 27.
iz L. de Pozzo, plel. B. J. Bogat, Zivot sv. Jana z Boha, Brno 1925, 155.
"3 Ch. Périn, plel. ]. Weinenhofer. Uber den Reichum,in der christlichen Gesélischaft,
Regensburg 1868 11, 519-520. .

1 Rawzinger 595. . } . o

4 J. O’Grady, The Catholic Charities in the United States, 152 2 149: .
% J. O'Grady, The Catholic Church and the Destisute, 93. e
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Zavérem

Krestanstvi a charita - spojeni na Zivot a na smrt.
{ Dvoj disledek vyplyvé 2 déjin chariey: - . '
Neni mozné dokonalé kfestanstovi bez charity. .
Neni moind dokonali charita bes kiestanstvi.
: .

. Igr'mfansfvi bez charity by nebylo tiplné. Vidyt & odstaté kiestanst
patii liska k blitnimu. Jako nenf motné k}esﬂansz:i. bé lésky & Bohiu, fc;i’ki
nenf mo#né ani bez lsky k bli¥nimu. Nestati-jen cténf Boha. Lisku k bls- -
propast mezi lisorgi{ 2 Yivotom. Kifes { mus{ byt p dor v
diisledkd; i viodn{ Zivot mimo kostel mass{ ﬂ:?ti wp}gédén v duchu nﬁ]ﬁ
Zenstvi a tedy i v vdmi-m ldsky &k blifnimu. T dnes musf byd ldska do viech
dlylgqu uxkutoéncm ive fm Yivort, jako byla usku-
vecnena i u prvnich kfestand i v nejobydeinétich stycich. Bez charity by

.- afmy prohladuje sém Kristus za rozlifovac] odznak -kfestanti. Nesmf byti

" bylo kestanstvi zkomoleninou, torsem, i kdyby liturgie byla sebe dichvat-

n&jiL .
Proto také doby velkého rozleviu Idestanstvi jsoi dobam velké chast
a ‘jk’bl,’ tpadke vfr.y, byly i dobami tpadku charity: A i kdy? snad b;lz
vaitin{ dekadence viry u n¥kterjch nirod a v nékterfch dobdch petlivé
zamaskm;a.na zevnéjSim leskem, tof kdy? déjiy d¥ve nebo pozdji sefmou
masku, yz;d'y se ukéze ZkuSenost: Gpadek viry, A TEDY | tipadek charity.
C’har}gn jest 1 podporon kf i. Nebot ynucend, s odpo-
tem snafend bida, opulténost v nemoci (zvidded kdy? je k4 a dlouho
wvd) a vibec vellé neftsri snadno wvéddjf lidi do malomysknost, do h¥-
: , do proklindni, 2 vadalujf od Boha, V. Americe pfi pri-
szsun;u zlf)&nilfvg‘h det}l; sl‘;]:izly profesorky Breckenbridge a Abbotr, fe de:
ver aesetn zloCinnjch divek a o &vrtiny zlodinnfch hochd 4zejf
z chudmy.— Odstraﬁ’o:va/d tedy bidu, ujimati se nmocfnu}l’r]dl a V\"ib’fco?:ma.l}n
skutky lisky k trpictm znamend zasypdvati zdroje, 2 nich¥ prament zlo
2 odvrat od Boha. Ale znamen4 6 1% soudasné stavée pro takové dufe
1Viz A. Bei ; curgischen Gemeds " :
meinge, Fribgny | B, ot Yom de g hale s ebendigen G-
J. O’Grady, An Introduction to Social Work, New York 1928, 160.




mosty zpét k Bohu. Nebot kolik du¥i nalezlo znova Boha aZ tehdy,
skutky milosrdenstvi otev¥ely jim z jejich zatrpklosti a zoufalstvf vyhhdku
do lepsich svéth!

g A ubctavosn je v mnohych oborcch dlarmuvn( péle - na pt, v péli o ne-
i . mocné - tfeba tak nadlidské, e tato ,,nevyccrpz aylodnost Cirkve ve
viech dobrﬁch skuteich” je ym poslani Cir-
kve?

*

Nezbytné je viak také ktestanstvi pro charitu.

Kiestanstvi piedeviim v nqdﬁl i
charitativné pro Lidstvo tim,
nost. Velikd &st utrpeni vm‘ké do lvdstva tim, Yo se rozbijeji —pnmzunc—
pravm instituce a mravnost. Kdy? je tazv'mcena rodina, kdyZ nic naplati
autorita, kdy? jsou wzmcmna pnrozcné priva dov¥ka na &stomr, na -
vot, tia majetek, na &est a dobré jméno, kdy? neplat{ Desatero, mravnost,
pa!k se val{ na lidstvo zéplava béd, kterfch nedd do pofddkm iédné charita
vémké socidlni péle. Zisada, e prede;{t je v socidln{ péti pn ne]m:n-

iné diilefité jako 1&8it, v mife jeSt v platf i pro mravni Yivot. Je
dtleXi ’re lu&t zuby 2 postarat se 0 novy dhtl.tp, lody? zuby se zkazily; ale
jesid ‘d\ﬂ:iméjsf je hned zavtas pelovatio zuby, aby zistaly zdravé: Je d&-
it ti se invalidovi o vmélon nohu neb ruku, kdyz o ruku n
nohu pnsel ale yeﬂe diileZitdi¥] je, abych byl zavéas opatrny, abych o nohu
neb roku nepiiiel. Kolikrdte kdy? se zametkala preventivai péle, Y4dnd
moc na- svété nedovede napravit $kod.

Nelze redy ani doceniti; kdy? k¥estanstvi upeviuje manZelstvi 2 rodinu,
kdy? nefiprosné tvd na tom, aby se zachovéyalo Desatero. Z4dn4 vméld
konstrukce by nemohla napraviti zla, kdyby tyto zdklady Zivota byly roz-
mﬂﬁny A Lkdyby kiestanstv( nemélo o socnélnf p&& ‘Zédn&d: jinych zéslhuh
ne jenom, ¥e upeviivje tyto uklady, jest proni preventivoim &nitelem ne-

nahraditelnym a tak dilefitfm, Ze mu neni roima.

Kestanstvi viak poskym;e charité i dal¥{ slutby. Predev¥im poskym]c
,pra:cormfkum novj'oh energii & providén! charitativnich u'kolu, ,,-pi"lodl
je silou s vsosti* (Luka¥ 24, 49). Fucharistie, oltd¥, jsou. tajemnymi zdroji
energif, horlivosti, losti. Plefizni prut vyrusta]{cx 2z koYeni; uschne.
Kdyby nestisiné sestry ¥eholnf a svétdt! pracovnici v charitf neméli eucha-
ristie; jak by mohli vyurvat po cely %ivot v této praci plné obtiZi,. jedno-
tvirnosti 1 nevd¥ku? Prut ufezany od svého kofene ... Charita j jest pro-
d.lowmxm a obnov'ovamm lasky Kristovy. Chatita. inc z oltite. Divd sena
é a sirotky ve svétle v(ry Cim silnéff- ldska
k Boilu v dudi, tin sndze se pfend¥l ples obtife, na n&% nardti charita va':

Igm nic. Vidyt je si védom, Ye dkolem charity jest, aby se uskutelnily
pliny, jeZ m4 Bith ¢ nasfm bliZnim.

Ani_sebedokonalej{ charita a socidln{ péte nedovedou zahojiti viecky
bidy. Nékteré jsou nezhojitelné. Clovék stoji bezmocné proti nim. I v ta-

3 Concilivm Vaticanum sessio 111, cap. 3, Denzinger n. 1794:
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Sich bodech pracuje pr:vamvné S

své prici. KdyZ mé pracovafk v charité vrouc] 14sku k Bohu, nenf ma té3--

kovém pfi pmdé dovede k¥estanstvi trpicimu poskytnouti maoho: nebeskou
Atchu; vire v nadptirozenou hodnotu utrpeni. Kolik nemoonych se do-
stalo jako do jiného svéta, kdy¥ se jim plné rozbeskla katolickd navka -
o mryslu utrpeni! - Je velkou pomoct k¥estanstvl i u théh trpicich, fim¥ se
mbfe zdchrana poskytnouti: probouz{ v nich velkou divéru v Boha, bur-
cuje je k viastnimu 1sili, probouz{ v nich védom{ odpovidnosii samn&n
fiost. Probowzi ve zdravyjch védemi, Ze jsou povinni pefovati o své trpici
bli¥nt, e ycn dude s tvedost! Kainovou sobecky prohlusu)l wZdali j4 jsem
stré¥nym bratra svého?*

A konent. at cheeme nebo nechceme, af 10 mév@mc nebo nerznévame,
aE e ném to 1ibi nebo nelfbi - jsme stvofeni pro vi&nost. Zivot pozemskff je
pclprava, zkou¥ka pro Zivot vécny A% jednou na Wiknosti budou moci oce-
niti dule, jakym $tdstim to pro né bylo, kdyz charita, pom#hajic jim v po-
¥abéch puzmnskw}th, pccovala soutasné i o jejich dufe a védnost. KdyZ jim
dala cititi, Ze neftésti, z n¢ho? je hledéla yyprostiti, je soucasné (72 nch{zm
hlasam dobrého pastyfc volajictho svow nulovantxu ovei . .. Charita ch
jic pomoci hled! nejen d4l za smm!mec, za nemomm pHi své ouze pomé—
hatj pat¥f i za hrob.

Neni to &% velké dnm:anvm dilo? ,

Ba nenf 1o vibec nejvétdi skutek mxlosxdenstvx jaky méZeme prokéza.n -
trpicimu bli¥nimu? -
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